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Ozet

Kur’an’da, bu giin bilinen devlet modellerinden herhangi birine dogru-
dan ve agik ahf olmamakla birlikte baz1 kogetaglan ve swur gizgileri vardar.
Modern ¢aglarda degisen, geligen, sistemli hale halen devleti bu siur giz-
gilerine gore uyarlamak fslam miictehitlerinin vazifesidir. Son giinlerdeki
bagkanlik sistemi ile ilgili tartigmalara da bu gergeveden bakmak gerekir.
Makalede, bagkanlik sistemi tartigmalarma da katki yapmak tizere, sistem
tarhigmasinda usul ve oncelikler meselesi iizerinde durulacaktr. Ancak
daha énce bu arayigin neticesinde bulunabilecek modellerin olmazsa ol-
mazlari ve arayigin ana hedefleri tesbit edilmeye gahgilacaktir.

Anahtar Kelimeler

Yonetim modelleri, bagkanlik sistemi, ittihad-1 Islam, kanun hakimiye-
ti, megveret, muhalefet, kuvvetler ayrilig1, adalet-i mahza

Abstract

Despite the lack of reference in the Quran to any of the governmental
models known today, there are some cornerstones and borderlines in that
question. It is the responsibility of the interpreters of the Islamic law to
adopt into those borderlines the state which has been evolved and syste-
matized in the modern age. It is necessary to consider the recent discussi-
Ons on presidential system from this point of view. In order to make contri-
butions to these the system discussions we will concentrate on method and
priorities. But before that we will try to determine the main goals and the
musts of the models that could be constructed in the search.
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Kur‘an’da,
Miisliimanlar igin
bir emir olarak, bu
giin bilinen devlet

modellerinden
herhangi birine
dogrudan ve agik
atif yoktur. Ancak
baz1 kbgetaglar
ve smur gizgileri
vardir. Bunlari
gelistirmek ve
cagin aradig
netlikte gekilli
bir modele
dontigtiirmek
Islam
miigtehitlerinin
vazifesidir.
Kdinattaki
tekdmiil
kanununun ve
ihtiyag ve daha
iyiyi taklit gibi
sebeplerin de
etkisiyle hemen
hemen biitiin
Islam iilkelerinde
ve Tiirkiye'de,
mevcut devlet
modelleri

az ya da ¢ok
sorgulanmakta
ve daha iyisi
icin gayret

edilmektedir.
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A. Girig

1. Bir mi'min i¢in diinya bir ara duraktir. Bu durak tekamil kanunu-
na tabidir. Diinyayr mamur etmeye ve gelistirmeye galiymak Ahiret’i ka-
zanmanin nemli bir sartidir. Diinyay1 mamur etmek, bir Gist yap1 kurumu
olarak “devlet”le ilgilenmeyi de gerektirir. Devletle ilgilenmek ise devletin
sistemini ve isleyis modellerini de bilmeyi, diiglinmeyi ve kurgulamay: ge-
rektirir.

Kur'an'da, Miisliimanlar i¢in bir emir olarak, bu giin bilinen devlet mo-
dellerinden herhangi birine dogrudan ve agik atif yoktur. Ancak baz1 koge-
taslan ve sinur gizgileri vardir. Bunlan geligtirmek ve ¢agin aradiga netlikte
sekilli bir modele déniigtiirmek Islam miigtehitlerinin vazifesidir.

2. Islam miigtehitleri, devlet konusunda da cehdetmis olmakla birlikte,
bilhassa “yeni ey icat etmek” anlamina gelen bid’a kavraminin dini olum-
suzlugu sebebiyle, reform niteligi tagiyan yenilik arayiglarindan genellikle
uzak durmuglardir. Devlet sistemleri iiretmek konusunda ise bu geri durug
adeta zirveye cikmustur.

Modern ¢aglarda devlet biiyiimiig, sistemlegmis, yazihh anayasalarin da
katkistyla sistemleri adlandirilabilir ve birbirinden ayirt edilebilir hale gel-
migtir. Islam miigtehitlerinin bu dénemi de verimli bir sekilde degerlendir-
medikleri agiktir.

3. Kiinattaki tekamiil kanununun ve ihtiyag ve daha iyiyi taklit gibi se-
beplerin de etkisiyle hemen hemen biitiin Islam iilkelerinde ve Tiirkiye'de,

mevcut devlet modelleri az ya da gok sorgulanmakta ve daha iyisi igin gay-
ret edilmektedir.

4. Islam diinyasinda devlet sistemleri gelistirmek hususunda galigmas ve
eserler ortaya koymus miictehitlerden biri ve belki de en 6nemlisi Bediiiz-

zaman Said Nursidir. Bu hususla ilgili yapilmis onlarca ¢aligma ve yayin
bunu dogrulamaktadir.

Said Nursi'nin hayat ve eserleri ile ortaya koydugu igtimai igtihatlarin,
heyetler ve yaymlar yardimiyla degerlendirilmesi ve geligtirilmesi gerekir.
Bu yaz1 da bu gayretin kiigiik bir numunesidir.

5. Makalede, bagkanlik sistemi tartismalarina da katk: yapmak iizere,
sistem tartigmasinda usul ve &ncelikler meselesi iizerinde durulacaktir. An-
cak daha 6nce bu arayisin neticesinde bulunabilecek modellerin olmazsa
olmazlar: ve arayigin ana hedefleri tesbit edilmeye caligilacaktr.

Diger ifadeyle ve pratik soyleyisle, hiikiimet sistemlerinden hangisinin
(parlamenter sistem, bagkanlik ve yar1 bagkanlik sistemleri vd.) tercih edile-
ceginin belirlenmesi igin 8ncelikle devlet sistemlerinden hangisinin tercih
edilecegi ya da devletin sisteminin asgari 6zellikleri belirlenmelidir. Zira
bagkanlik sistemine iligkin diger miizakereler, ancak ve sadece, ideal devlet
sistemi hedefine gotiirecek bir arag olarak hangi hitkiimet sisteminin daha
isabetli oldugu tartigmas: gercevesinde bir mana ifade eder.




B. Sistem arayisinin temel degerleri neler olmalx

Bir devlet, hangi yénetim modelini benimserse benimsesin, baz he-
deflere ve temel esaslara uygun bigimde igliyor olmalidir. Dolayisiyla, hangi
modelin tercih edilmesi gerektigi tartigmasinda “bizim igin bu esaslara en
uygun ve hedeflere ulagtirict model hangisidir?” sorusunu sormak gerekir. O
halde &nce bu hedef ve esaslan tesis etmek lazimdur.

1. Ittihad-1 Islam

Bediiizzaman’a gore bizim iig biiyiik diigmammuz vardir: Cahillik, fa-
kirlik ve bslinmiigliik duygusu. Bu iig biiyiik digmani yenmek lazimdur ve
bunun icin de ilim (marifet), san’at ve ittifak silahlanimi kusanmak gerekir.
O halde bsliinmiigliik halini mutlaka gidermek gerekir.

Ayrica Bediiizzaman ittihad-1 Islam igin aligmayy, “en mithim farz va-
zife” olarak nitelendirmek suretiyle bu konuyu dini emirler ve yasaklar sira-
lamasinda en baga koymaktadir.

O halde ortaya gikaracagimiz model de bu amaca hizmet etmelidir.
Zira bu béliinmiigliik (ihtilaf ve tefrika) hali gegici olup gegcici oldugunu
bilmek ve bitmesi iin hazirlk yapmak gerekir. Miisliimanlar icin ikinci
asr-1 saadet bir miijdedir ve erken bir kiyamet gelmezse elbette gelecektir.
Kaderin gérevlendirmesiyle alemde Islam’in bayragin yeniden dalgalafl-
dirmak iizere ehlinden diinyevi ilimleri 6grenmeye giden biiyiik Islam mil-
- letlerinin her biri, giinii geldiginde kendi kit’asinin bagina gegecek ve herr}
islam taifeleri arasindaki ittihad-1 Islam’1 ve hem de sulh-u umumiyi yani
diinya barigin1 temin edecektir.

fttihad-1 Islam i asamalidur: Fertlerin ittihads, toplumlarin ve cemaat-
lerin ittihadi ve devlet ve milletlerin ittihads.

ittihadin bir gekli ve ashinda sonug agamasindaki gorinir formu Islam
devletlerinin birlegmesidir.

Bu netice icin dnce Kuran'daki “ Mi'minler ancak ve sadece kardegtir, o
halde siz de dargin olan kardeslerinizin arasint diizeltin ve onlar1 ban§t1.m.1
emrinin birinci kismina uygun olarak mi'minlerin imani kuvvetlenmelidir
ki bu kuvvetin cazibesi ile kalpler ittihat etsin.

Ikinci asamada Islam cemaatleri arasinda farkhhklarl?l birlikte l')ir arada
yasamanin (tanigmak, hazmetmek, samimi ders almak, 1hl.ashvtes1r et.mek
gibi) yollar1 bulunmals, Islam’in sosyal tabakalar1 arasindaki baglar yeniden

tesis edilmeli, Islam toplumlarinin birbiriyle kaynagmasi saglanmalidir. Ve

nihayet, islam devletleri 6nce ittifak ve ardindan da ittihat etmelidir.

O halde &zet olarak teklif edilecek devlet ve hitkiimet modeli “bize
has” ve bilhassa “bize miinhasi” olmamals, Islam diinyas: tarafindan taklit
edilebilir olmalidir. Bu model aym zamanda ittifaklara ve ittihada da (her

tiir birlesmeye de) yardime: olan bir model olmalidur.
2. Kanun hakimiyeti i

Eskiden devletler &rf ile yonetilirdi. (Orfi devlet ya da 6rfi idare bu an-
lama gelir) .

Bediiizzaman
ittihad-1 Islam
igin caligmayi,
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Hukuk devleti
her seyden once
kanun devletidir,
dedik. Manas:
sudur:

Hukuk devleti
icin ayrica
kanunlar hukuka
uygun olmaldir.
Kanunlarin
hukuka
uygunlugu ideale
uygunlugu
demektir. Ideal
olanin net
olciileri ve ana
hatlar: vahiyle
sabittir ve dinin
temel naslarmnda

mevcuttur.
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Cagdas devletin en 6nemli olumlu 6zelliklerinden biri Resmi Gazete'de
yayinlanarak resmiyet kazanan yazili kanunlarla yiiriiyen “resmi devlet”
tiiriinden olmasidir. Bu durum okuryazarligin artmas: ve 6nce matbaa ve
simdi internet yardimiyla kurallara ulagilabilirlik ve kurallari bilme imkan:
ile dogrudan dogruya ilgilidir.

Dikkat edilmelidir ki resmilik 6rfiligin alternatifi ya da ziddi degil
tekamiil etmis halidir. Bu sistemden geriye gidis miimkiin olmadig: gibi
geriye gidis istegini ifade eden “6rfi devlet arzusu” da fitri ve makul degildir.
Dolayisiyla mesela Ingiltere (Birlesik Krallik) gibi bazi devletlerin yazil
anayasa yoklugu ile sembolize edilen ve 6rfe 6zel dnem veren modeli naza-
ra alinarak ya da Osmanh déneminin gelenekleri ihya edilmeye galigilarak
“biz de yazil degil sézlii kiiltiirle ve 6rfi usulle gidelim” denilemez.

Zira birinci olarak, Beditizzaman'in da “eski hal muhal, ya yeni hél veya
izmihlal” bigiminde 6zetledigi gibi, eski hal imkansizdir ve ya yeni hale
yani zamamn ruhuna uygun sistem tercih edilecektir ya da ¢okiiy kaginil-
maz olacaktir. Ayrica devlette resmiden orfiye gidis bir tekamiil degil geriye
gidistir. Ikinci olarak da devletin adalet dagitabilmesi icin “kuvvet kanunda
olmali” yani bir devletin hukuk devleti olabilmesi i¢in o devlet 6nce kanun
devleti olmalidir. Zira yazih kanuna énem verilmeyen 6rfi devlet, her za-
man ve bilhassa torelerin kolaylikla yrkildig1 ¢agimizda, keyfi devlete kay-
maya daha yakindur.

Hukuk devleti her seyden 6nce kanun devletidir, dedik. Manas: sudur:

Millet tarafindan segilen vekillerce segilip atanan ya da millet tarafin-
dan dogrudan segilen ydneticiler icraatlarini yine milletin sectigi vekillerce
kabul edilen yiiriirliikteki kanunlara uygun olarak yapmalidirlar. Kanuna
uygunluk mahkemeler eliyle denetlenmelidir.

Hukuk devleti igin ayrica kanunlar hukuka uygun olmahdur. Kanunlarin
hukuka uygunlugu ideale uygunlugu demektir. Ideal olanin net &lgiileri ve
ana hatlar: vahiyle sabittir ve dinin temel naslarinda mevcuttur.

Kanunlarin dinin kesin hiikiimlerine uygun olup olmadiginin denet-
lenmesi i¢in Iran'da oldugu gibi Meclisin ve Anayasanin iizerinde ayr1 bir
denetim mekanizmasinin bulunmasinin gerekip gerekmedigi ayrica tartigi-
labilir. On iki imam mezhebi otoriteyi tek kisiden (monarktan) alip heyete
(oligarka) vermektedir ve dolayisiyla hem temsil esasina ve hem de géniil-
liiliik esasina uygun degildir. Bu model istibdadin tevzi edilmesine (dagitil-
masina ve yayilmasina) sebep olabilir. O halde bu denetim heyetinin nasil
secilecefi, anayasa ile ve bizzat milletin belirleyecegi bir husus olmalidir.

Meclis ile dini denetim heyeti arasindaki eliskide de her halde son s6zii
din adamlan heyeti degil meclis sdylemelidir ki meclis hakimiyeti olsun.
Aksi halde rejim cumhuriyet degil “kusursuz olduguna inanilan imamlar
heyeti rejimi” olmug olur.

Kanunlarin anayasaya uygunlugunun denetimi i¢in Anayasa Mahke-
mesi veya benzeri bir denetim mekanizmasina ihtiyag olup olmadif1 da
tartigilabilir. Ayrica yine ayn1 amagla, ve teknik bilginin ve devlet tecriibesi-



nin, yasa yapma ve yiriitmenin yasama eliyle denetimi faaliyetine yardimc:
bir unsur olarak katilabilmesi igin, meclis-i ayan veya senato denilen ikinci
meclis sisteminin devreye alinmas: da faydal olabilir. Onemli olan devletin
yiiriitme organi igindeki hiyerarsinin bir benzerini -normlar hiyerarsisi bi-
¢iminde- hukuk kurallar arasinda da tesis edebilmektir.

3. Karar verici megveret

Kur'an'da iki ayet megvereti emreder. Bu ayetlerin devlet sistemi icin de
bir emir olarak algilanip algilanmayacag ve eger devlet iin de emir ise nasil
bir megvereti emrettigi hususu, Islam tarihinde, yonetim modeli tartiymala-
rinin en 6nemli ydniini olugturmugtur.

Megveret ya da istigare heyeti iki tiir giigten sadece birine ya da her iki-
sine sahip olabilir: “Sadece fikir” vermek ve “hiikiim suretinde fikir” vermek.

Birincisi yéneticinin damgacag: ve fakat nihai karari yine ydneticinin
kendisinin vereceggi bir tasarim olarak “alt-yardima danigma meclisinin
megveretidir. Ikincisi de yoneticinin de iizerinde yetkiye sahip olan ve do-
layistyla “nihai karar verici bir mekanizma” durumundaki megverettir. Mes-
hur ifadesiyle “kralin meclisi mi meclisin krali m1?”

Gegmiste ve giiniimiizde Islam diinyasinda birgok kral ya da devlet bag-
kaninin y6netim tatbikatlarina baktigimizda, onlarmn, bu ayetlerdeki “meg-
veret et” emirlerini, “bize degil, bagkalarina emrediyor” diyerek kolaylikla
kulak ard: ettiklerini sdyleyebiliriz. Megvereti kendisi icin de dini bir emir
olarak géren sultanlarin ise, geleneksel olarak megveretin birinci etkisi ile
yetindigi, ve giray: “karar verici bir mekanizma” olarak degil “damgma mec-
lisi” olarak kurguladig1 anlagilmaktadur.

Bu geleneksel igtihatta son yiiz elli yilda degisiklik olmugtur. Degisik-
lik, anayasal: rejimlerle kurulan parlamentolarin padisah kargisindaki yet-
kisinin artmas: ve padigahlarin mutlak otorite olmaktan ¢ikarilip “megrut/
sartli-kayitl” hale getirilebilmesi ile baganlmigtur. Diger ifadeyle “meclisi
feshedebilen padigah” modelinden, “padisahn devirebilen meclis” modeline
gecilmigtir,

Son yiiz elli yilda yaganan bu tartigmalara Beditlizzaman da “din adina”
s6z sbyleyen bir alim olarak katilmis ve gira ayetlerinin yorumu ile ilgili
tercihini net olarak “karar verici mesveret”ten yana kullanmistir.

Bediiizzaman daha da ileri giderek, tartigmalarin gok erken vaktinde,
heniiz 1890'da, cumhuriyet modelinin benimsenmesi gerektigini igtihat
etmek suretiyle, “padigah ve meclis” seklindeki ciftli yapiy1 da -yine dine
dayanarak- reddetmis, bunun yerine, ilk dort halifenin, dindar bir cumhuri-
yette, segimle is basina gelen cumhurbagkan: durumunda olmalarina da atif
yaparak, sadece secilmig meclisin ve seilmis devlet baskaninin bulundugu
cumhuriyet rejiminden yana tavir koymustur.

Diger ifadeyle Bedilizzaman, megveret emrinden yola ¢ikarak yaptif
ictihatlarinda, “mutlak sultan”in saltanatini da “megrut sultan”in saltanatin
da reddetmekte, (1) segimle gelip segimle giden birinci adamin temsil ettigi
ve (2) segimle gelip segimle giden meclisler eliyle kurulan ve (3) segimle

Kur’an’da iki ayet
megvereti emreder.
Bu ayetlerin
devlet sistemi
icin de bir emir
olarak algilanip
algilanmayacagt
ve eger devlet
icin de emir ise
nastl bir megvereti
emrettigi hususu,
Islam tarihinde,
yonetim modeli
tarhigmalarinin
en 6nemli yonini
olugturmugtur.
Megvereti kendisi
icin de dini bir
emir olarak giren
sultanlarin ise,
geleneksel olarak

megveretin birinci

© etkisi ile yetindigi,

ve gtiray

“karar verici

bir mekanizma”
olarak degil
“danigma meclisi”
olarak kurguladigt
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Devleti yoneten-
lerin yetkilerini
kotiiye kullamp

kullanmadiklar:-

mn ve icraatlarin
kanuna uygun
olarak yapip
yapmadiklarimin
denetleninesi
sarttr. Bediiizza-
man bu sebeple
“muhalefet megru
ve samimi bir
muvazene-i adalet
unsurudur”
demektedir. Bu tq-
mimdaki iki unsur
da onemlidir:
Devlet yetkisi
kullanan, devleti
temsil eden ve
devlet adina icraat
yapan yiiriitme
orgamimin, bizzat
halk tarafindan
basin ve muhalefet
vasttasiyla denet-
lenmesi, gerekli

ancak yetersizdir.
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gelip secimle giden ydneticiler eliyle igletilen “halk ve meclis hakimiyetine
dayal1 yonetim” modelini benimsemektedir.

Bu noktadan itibaren ise artik ydneticilerin kim oldugundan ziyade
onlan segip kanunlarla y6n verecek ve denetleyecek olan meclisin nasil ve
kimlerden olugtugu 6nemli hale gelir. Meclisi millet segecegine gore nihai
karar mercii de millettir. Diger ifadeyle segilen degil segen 6nemlidir ve y6-
netim hiyerargisinde ydnetici en altta, ydneticiyi segen meclis iistte, meclisi
segen segmen ise en iisttedir. Segmenin en 6nemli glicii ve yetkisi, segtikle~
rini denetlemesi ve gerekirse degistirebilmesidir.

4. Megru muhalefet

Devleti yonetenlerin yetkilerini kotiye kullanip kullanmadiklarinin
ve icraatlarim kanuna uygun olarak yapip yapmadiklarinin denetlenmesi
sarttir. Bu denetim bir yandan idari yargi mekanizmas: eliyle ve hukukilik
denetimi geklinde olmals, digger taraftan da bu hukukilik denetimini de des-
tekleyip sekillendirecek bigimde siyasi denetim olmaldur.

Siyasi denetimi iktidardaki partinin milletvekillerinin yapmasi 6nemli
ve gereklidir ancak yeterli degildir. Zira taraftarlik duygusu denetimi en-
gelleyebilir. Mecliste ve siyasi alanda muhalefetin varlig1 ve megruiyeti, de-
netim igin garttir.

Beditizzaman bu sebeple “muhalefet megru ve samimi bir muvazene-i
adalet unsurudur” demektedir. Bu tanimdaki iki unsur da 6nemlidir:

Muvazene-i adalet, adalet terazisidir. Muhalefetin megruiyeti iktidarin
megruiyetini saglayan bir “saglama araci’dur. Iktidar devlettir ve devlet her
tilkede vardir. Devletin adaleti muhalefetle olur. Zira adaleti lgmek igin te-
razinin iktidar kefesine icraat1 koymak yetmez, iktidar kefesini 6l¢iip den-
geleyen bir unsur olarak diger kefeye de muhalefeti koymak gerekir. Ayrica
muhalefet kefesi iktidar kefesine nazaran riyadan ve diger risklerden daha
uzak ve dolayistyla daha samimi bir hizmet bigimi ve mecra olabilir.

Denetimin bir diger ayag basin eliyle denetimdir. Basin iktidarin degil
muhalefetin aracidir ve olmahidir. Zira, hiir basin, iktidar yetkisini kullanan-
lars halka 6vmek igin degil, eksiklerini ve yanliglarini halka gikayet etmek ve
bdylece milletin sectiklerini denetlemesini saglamak igin lazimdur.

5. Kuvvetlerin aynhg

Devlet yetkisi kullanan, devleti temsil eden ve devlet adina icraat yapan
yliriitme organinin, bizzat halk tarafindan basin ve muhalefet vasitasiyla
denetlenmesi, gerekli ancak yetersizdir.

Ieracilarin yaptig1 islemlerin ve harcamalarin, adalet ve hukuk nami-
na ve devlet ve kanun namina denetlenebilmesi sarttir. Bu denetimi yar-
g! orgam yapar. Denetleyenin denetlenenden bagimsiz olmas: denetimin
saglikh olmasinin mantiki 5n sartidir. Bu sebeple hukuk devleti icin idari
yarginin yiriitmeden bagimsiz olmas: sarttur.

Kuvvetler ayriligs eliyle denetlemenin ikinci ayag1 meclis denetimidir.
Bu denetim icraatin meclisin emirlerine yani kanunlara uygun olup olma-
diginin bizzat meclis eliyle izlenmesi ve denetimidir. Meclisin kendi igin-



den ve meclis tarafindan gorevlendirilen bagkan, bagbakan ve kabinenin
veya meclisin digindan ve dogrudan millet tarafindan segilen bir bagkana
ve kabineye bagh icracilarin ve onlara bagh ¢aligan yoneticilerin (ylirtitme
organinin) denetlenmesi hukuk devletinin 6n gart1 oldugundan bunu sag-
lamaya ydnelik olarak kuvvetler ayriig1 da gereklidir.

Ancak kuvvetler ayriligs, en ok, gercek bir yarg: denetiminin yapalabil-
mesi igin gereklidir. Bilhassa yiiritmenin her tiir eylem ve isleminin yarg:
denetimi altinda olmasi hukuk devletinin olmazsa olmazidur. Yiiriitmeyi
denetleyecek bir yarginin yiiriitmeden bagimsiz olmas: sarttir. Aksi halde
“kukla yargi"dan s6z edilir.

6. Adalet-i mahza (Tam ve mutlak adalet)

Devletin adaleti devletin her seyidir. Asgari adaleti olmayan devlet
“hicbir sey”dir. Adaletin asgarisi masumun hukukunu muhafaza etmeyi ilke
olarak benimsemis olmaktir. Masumun hakkin1 tanimamay: ve muhafaza
etmemeyi adalet sanan devleti tanimamak yani sivil itaatsizlik hakkin kul-
lanmak masumun hakkidir.

Bilhassa; kamu diizenini saglamak, kamu diizeninin bozulmasin1 engel-
lemek, sugluya ceza verebilmek, masumlarin hakkim ve hayatin1 korumak
gibi sebeplerle ya da difer megru goriinen sebeplerle, az ya da ¢ok, kiicik
ya da biiyiik masumlarin hayatin1 ve haklani -kendileri fedakarlik etmeyi
istememelerine ragmen- feda etmeyi kendisi igin bir hukuk ilkesi olarak
kabul eden bir devlet, “asgari dl¢iide adil devlet” degildir.

Adil devlet, kendisine sifinan ve kendisinden adalet bekleyen masum
fertlerin hakkin: ve hayati1 korumayi, kamu diizeninin ileride ugrayabile-
cegi muhtemel ya da farazi tehlikelerin 6nlenmesinden ve iglenmis suglarin
cezasiz kalmasindan daha 6nemli ve degerli goriir.

Bu sebeple, adil devlet, yargilama usulii ve ceza hukukunun temel ilkele-
ri ydniinden artik evrensel ilkeler haline gelen baz prensipleri benimsemis
devlettir: Sugun ve cezanin sahsiligi, sugun ve cezamin kanuniligi, deliller-
deki siipheden sarugin yararlanmasi, kanuni delil ilkesi, kanuni (tabii) ha-
kim ilkesi, savunma hakkimn kutsallig1, masumiyet varsayimi, kandirmaca
(stirpriz) delil yasag: gibi ilkeler bunlarin baglicalaridur.

Devletin yonetim modelinin bu konularla dogrudan ilgisinin olmadig
diigiiniilebilir. Ancak bu yaklagim yanhgtir. Aksine yonetimin diger 6zel-
likleri ayrintidir. Aslolan devletin bu temel ilkelere uyulmasini saglamaya,
uyulup uyulmadigin1 denetlemeye ve uymayanlar1 men etmeye ve hatta ce-
zalandirmaya uygun bir sisteme sahip olmasidir. Bunun igin ise yonetici-
lerin dokunulmazhiklar: sadece tedbir niteliginde olmah, ydneticiler kendi
hatalarimin mali ve cezai sonuglarina bizzat katlanmali, memuriyet ya da
secilmiglik hali onlarin kendi karar ve islemlerinden sorumsuzluklar anla-
mina gelmemelidir.

B. Sistem tartigmasinda usul ve 6ncelikler meselesi
1. Devletin sistemini yenilemek gerekir mi?
Begeri niteliklere sahip higbir sistem miikemmel degildir. Tekamiil ka-
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nunu devletler igin de gegerlidir. Bu giin igin “mikkemmeli bulduk ve artik
arayis kalmadi” denilecek olsa dahi, yarin, bagka ihtiyaglar ve 6rnekler, siste-
mi yeniden tartiymaya agacaktir.

O halde tilkemizdeki sistem arayiglar1 da yerindedir.

Ote yandan yukarida “A” bagliginda yer verdigimiz ittihad-1 Islam hedefi
de stirekli arays1 gerektirir.

Devletler aras: ittifaklar (birlikler) iin sistem degisikligi gerekli degil-
dir. Zira farkh sistemlere sahip devletler ittifaklar kurabilirler. Ancak itti-
had (yekviicut olmak) igin yeni sistem arayigini siirdiirmek ve ideale yakin-
lagmaya ¢aligmak gerekir. Zira ittihad edecek olan devletlerin her biri kendi
olumlu ve ileri yénlerini ittihada katacak ve miikemmele ancak béylece
ulagilacaktr, ’

O halde arayss ve gayret bu sebeple de siirmelidir.

2. Yeni sistem i¢in 6n sartlar

Birinci gart, uzaktan bakabilmek, soyut diisiinmek ve genis diiglinmektir.

Yeni bir sistem icin diigiinen bir akil adam kendisini yani kendisinin sis-
tem icindeki yerini diigiiniirse sistemi diigiinmiig olmaz. Aym sekilde sistem
degerlendirmesi yapan partiler de yeni gelecek sistem iginde kendi siyasi
akibetlerini diigiiniirlerse tilkenin menfaatini diigiinmiis olmazlar.

IKkinci olarak kil adamlar ve partiler, sadece iilkemizin degil, bélgenin
ve Islam toplumlar: ve devletlerinin ortak menfaatini diigiinmelidir.

5 Ugiincii olarak sistern tartigmasi yapanlar sadece bu giinii ve yarini de-
gil, uzak gelecegi de hesaba katarak ¢6ziim teklif etmelidirler.

3. Sosyolojik verilere riayet

‘ Bediiizzaman’in da dedigi gibi sosyal hayatta ve rejim hususunda yeni
b.lr §181r agmaya yénelen kimseler kainatta gegerli adetullah kanunlarina
riayet etmeli ki bagarili olsun ve yaptiklar: hayra hizmet etsin. Aksi halde
yaptiklar: inkilap (degigim) olmaz, ihtilalden (yikimdan) ibaret kalir.

Mesela “zaman sahus ve sahsiyet zamam degil cemaat zamandir” tesbiti
sosyolojik bir veridir. Kigisel karizmaya énem veren ¢6ziimler bu bilimsel
veriye aykiridar.

Ya ga “kisi kendi kusurunu gérmez, hele gevresi de alkiggtysa” kural da
sosyolojik bir veridir. O halde kisiler ve kurumlar agisindan denetimsizlife
prim veren ya da dis denetimi géz ard: eden ¢oziimler gagdigidur.

4. Insam merkeze alan sistem
Insan mu sistem icindir yoksa sistem mi insan icindir?

Hig stiphesiz sistem insan icindir. Insan ise Allab’in isimlerini azami
mert?bede tecelli ettirmek igin ¢aligir. O halde insan iyi yénde degigtirecek
ve miikkemmel insana ulagtiracak bir sisteme ihtiyag vardir.

Bu durumda bir soru daha gelir: Insan geligtirmek i¢in sistemle mi
meggul olmak gerekir yoksa dogrudan insanla mi?




Insani gelistirmek igin dogrudan insanla muhatap ve meggul olmak asla
vazgecilemeyecek bir yaklagimdir. Ancak insan yetigtirme sistemi de 6nem-
lidir ve bu da bir sistem tartigmasin1 gerektirir.

Insani merkeze almak insanin manevi bozulmasim engellemeye yonelik
sistemleri de hedef olarak kabul etmeyi gerektirir. Insanin manevi bozul-
mast ise miinafiklagma ile olur. Iki yiizliiliik hem rejim ve siyaset anlaminda
ve hem de dini anlamda miinafiklagma demektir.

Miinafiklagmay: 6nleyecek sistem, emniyet iginde ve gekinmeden fikri-
ni ve bilhassa muhalefetini beyan etmeyi gerektirir. Bunun yolu ise hukuk
giivenligi ve seffafliktan geger.

5. Sistemde “yeni”nin sinirlan ve taklit

“Yeni” bir sistem kurulabilir mi?

Insanligin yasadign devlet tecriibesinin toplami ve sistem arayiglarinin
mazisi itibariyle bakildiginda tiimiiyle yeni ve orijinal bir sistem kurmak
artik miimkiin degildir. Gerekli de degildir.

Ote yandan “ilim Cin'de de olsa aliniz” hadis-i serifinin ve benzeri kudsi
tavsiyelerin de ifade ettigi iizere, taklit edilen giizelse taklit koti degildir.
Yeter ki yukarida “A” baghginda yer verilen ana hatlara aykirt sonuglar dogu-
racak bir taklit olmasin. Burada da formiil sudur: Vahiyden ve vahye istinat
eden ilimden agik¢a uzaklasmamak kaydiyla taklit caizdir.

Ote yandan taklit ézgiiven eksikliginden de kaynaklanmamalidur. Digcfr
ifadeyle “biz yeni bir sistem kuramayiz” menfi varsaym ile baglayan taklit
ile isabetli bir sistem teklif edilemez.

Unutulmamalidir ki sistem gelistirmekte ve yeni bir s.is.tc.m kurmakta,
tecriibe kadar sistern tikanikliklari da (1zdurar hali) de etkilidir ve yardim-
cdir.

Bu bahiste son olarak belirtelim ki kurulacak yeni sistemin bize miinha-
sir kalmamas: ve taklit edilebilir olmast da énemlidir. Zira sistem transfer
etmek Ittihad-1 Islam’in saglanmasini hizlandiracaktir. Cemahir-.i fn.t:itteﬁ—
ka- y1 Islamiye ancak bu taklitlerle elde edilebilir. Bu agidan en iyi 6rnek-
lerden ve ara modellerden biri Amerika Birlesik Devletleri'nin pa"rgala;n
birlestiren federatif yapisidur. Zira, gogulculuk-adalet-e§itli.k-6?g.ﬁrluk ko-
selerinden olugan iiggen prizma ile temsil edilen kalic1, gex.n.§let1m ve mutlu
edici bir sistem icin ABD 6rnegi iyi bir kiyas arac sayilabilir.

6. Su-i misal emsal olmaz

“Osmanli neden yikildi” sorusuna gesitli cevaplar verilebilir. Ancak “dig

diigmanlar yikti” s6ylemi de dahil, hig biri, sisteminin yetersizliini géz ards
edemez. O halde Osmanh devletinin sistemi bu giinkii ve gelecekteki sis-
tem arayiglarinda pozitif etki yapamaz. Olsa olsa su-i misal olmak y6niin-
den negatif etki yapar. Ya da “hig ibret alinsayds tarih tekerriir mii ederdi”

serzenisinin yaganmamasina katki yapan bir deney ortam olugturur.

Bediiizzaman'in sistem hususunda ve bilhassa Ittihad-1 islam konusun-
da Osmanli devletini bir drnek olarak gérmemesinin ve gdstermemesinin
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sebebi budur.
D. Sonug

1. Bedilizzaman devlet sistemleri iginde demokratik cumhuriyeti ~hem
de 1890dan itibaren- Islam’in naslarina dayanan saglam gerekgelerle agik-
¢a tercih ve teklif etmektedir. Kuvvetler ayrihf ve muhalefetin megruiyeti
gibi ilkesel vasitalarla elde edilecek hukuk devleti ve adaletli rejim devletin
olmazsa olmazlaridur.

2.Bu ilkelere uymak kaydiyla hangi hiikiimet sisteminin tercih edilecegi
hususu Bediilizzaman'in konuya bakig: agisindan tali bir sorundur.

Gergekten Risale-i Nur Kiilliyatinda yer alan bazi ifadeler bagkanlik
sisteminin lehinde yorumlanabilecegi gibi aksine parlamenter demokra-
tik sistemin lehine de gosterilebilir. Beditizzaman'in takipgilerinin, kismen
konjonktiirden de etkilenerek ve bazen siibjektif etkenlerin de tesiriyle iki
tercihten birine yéneldigi ve Risalelerdeki bu ciimleleri kendi tezleri lehine
yorumladiklar: gdriilmektedir.

3. Hikiimet sistemi tartigmalarinda; koalisyon ihtimalini ortadan kald:-
ran ve “giicli hiikiimet”e kap: agan bagkanlik sistemi kadar, “temsilde ada-

let-ybnetimde istikrar” dengesine dikkat eden parlamenter demokrasi de
savunulabilir.

Ya da halk tarafindan segilip icranin bag1 olarak yetkilendirilmis ve mec-
lise karg: sorumlu kilinmig cumhurbagkani veya devlet bagkanindan olu-
san bagkanhk sistemi kadar meclis veya halk tarafindan segilmis “tarafsiz
bir hakem/divan bagkan cumhurbagkani”ndan ve halk tarafindan segilmis
“kendi parti programina taraf bagbakan’dan olugan ikili yiiriitme organi ya-
Pisina sahip parlamenter demokrasi de uygun goriilebilir.

4. Ancak hangisi tercih edilirse edilsin, sistemin, “her geye yetkili ve her
konuda sorumsuz tek adam’” rejimine déniigmesini engellemek en dnemli
ihtiyagtir. Zira “kimseye hesap vermeyen” tek adam, -ne kadar dirayetli ve
karizmatik olursa olsun- kolay etkilenebilir, gabuk ydnlendirilebilir ve hatta
kandirilabilir. Daha da kétiisii zaaflariin da etkisi ile dis giiclerce maga
yapilarak millete ihanet ettirilebilir.

5. Yoneticinin tek adamlik riskini engelleme gorevi Meclis'tedir. Kabine
kuran cumhurbagkan: da kabine kuran bagbakan da halktan ne kadar yiik-
sek oy alarak segilmig olursa olsun, yine halktan gii¢ ve yetki alan Meclis
kargisinda zayif olmalidur.

Bediiizzaman'in zimni ifadesiyle, satrang zalim bir oyundur. Zira sat-
rangta her sey ve herkes gah igin feda edilir. Kisilere hizmet eden sistemler
satrang gibidir, zalimdir. Kigiler kendilerini milletin fedakar: ve temsilcisi
gibi goriip gosterseler de durum degismez.

6. Kralliklarda saraylarin en zayif adamu krallardir. Herkes onun igin
feda ediliyor gibi goriiniir ama onun yakinindaki herkes sunu bilir ve sunu
soyler: “Kral 61dii, yagasin yeni kral”. Yani saraylarda krallar hep éliir ve yeni
gelen krallar da hep 6liir ... ama krallardan geginen saray ahalisi milletin




sirtindan hep ihya olur.

Adil ve hakkaniyetli rejimlerde ise devletin en tepesindeki adam da mil-
letin hizmetkaridir.

Devletin kiigiik biiyiik biitiin memurlari koyunlardir. Millet koyunlarin
sahibidir. Se¢ilmis siyasetgiler ise o koyunlarin ¢obanlaridur.

Ya da devletin biirokrati milletin atidir. Milletin atinin seyisi siyasetgi-
dir. Hem atin ve ahirin sahibi hem de seyisin amiri millettir.

7. Bedilizzaman'in tabiriyle, “bir millet cehaletle hukukunu bilmezse
ehl-i hamiyeti dahi miistebit eder”.

Diger ifadeyle segip gorevlendirdigini denetlemek segenin en dnemli
hakkidir. Bu hakkini bilemeyen veya kullanamayan milletlerin gorevlendir-
digi yoneticiler, iyi niyetli de olsalar, miistebit yénetimler kurmaya yatkin
olurlar.

8. Biitiin bu sebeplerle, netice olarak, yoneticilerin kendisini segenlerce
denetlenemedigi devlet sistemleri gergekte sistem degildirler. Bu tiir dev-

letlerde yozlagma ve bozulma kaginilmazdur. Iktidarin kigisel karizma iize-
rine kuruldugu sistemler ise aslinda sistemsizlik ve diizensizlik dogururlar.

{Ulkemizdeki bagkanlik sistemi tartigmalarini da buna gére degerlendirmek
gerekir.
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