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Bir Mii'min’in genel bir prensip olarak Kur’in'a sarilmasi, Kur'an
rehber etmesi arzulanan bir durum olmakla birlikte Kur’an Miiski-
manlifs ile kastedilen nedir? Bu anlayigin tarihsel siirecini nasil agik-
layabiliriz?

Bu bence modern dénemde ¢ikan yeni bir iddia. Hadislerin, fikhin,
tasavvufun, kelamin inkarina dayanan bir iddia. Bu iki kaynaktan bes-
leniyor. Birisi Selefilik digeri de modernistlik. Normal sartlar altinda
higbir Selefi bunu demez ama iglerinde yanhs istikamette gidenler var.
Islam tarihi boyunca Miisliimanlarin iiretmig olduklar: biitiin ilimleri,
mezhepleri, fikhi, kelam, tasavvufu reddeden bir grup var. Bunlar “Biz
Kur'in'daki Islim ile amel edecegiz.” tarzinda bir yaklagim ortaya atryor-
lar. Digeri de modernistler. Onlar da hakeza “Kur’an'daki Islim ile amel
etmemiz ldzim. 1400 yil boyunca Miisliimanlarin tatbik etmis olduklari
Islam yanls bir Islamd1. Sahabenin, tebe-i tabiinin, dért mezhep imam-
larinin, ulemanin Islam™ yanlists, biz simdi yeniden Kur’dindan dogru
Islam’s ¢ikaracagiz. Kur'an digindaki her seyi de reddedecegiz.” seklinde
bir yaklagim sergiliyorlar. Tabi bu bir aldatmaca, yanilsama. Neden bir
aldatmaca? Ciinkii bizim selef-i salihinimiz zaten Kur'an Islim’1 iizere
yasamuglardur. Onlar Tevrat Islam’s, Incil Tslam’t veya kendi heveslerin-
den kaynaklanan bir Islim yagamamiglardir. Buradaki dogru bir sz ama
yanli bir maksat kast ediliyor.
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ederek Kur’'dn-1
Kerim’i okumaya

cahisiyorlar.

Kur’in Miisliimanhgindan yola g¢ikarak Kur’in kimlerin nasil
yorumlayabilecegi meselesi hakkinda neler s6ylenebilir?

Kur'an Islim’t gayet giizel bir sey ama bu kuzu postuna biiriinmiig
bir kurt gibi ya da bal gibi insana takdim edilen bir zehir gibi bir sey.
Yoksa kim inkar edebilir Kur’an Islim’ini? Kur'an’i kim inkar edebilir?
Kim kars gikabilir> Ama bunlarin Kur’an Islam’t diye takdim ettikleri
sey tam tersine Kur'in’s Kerim'in hilafina olan bir uygulama. Hadisleri,
fikhy, tasavvufu, kelam, felsefeyi, Miisliimanlar tarih boyunca tiim me-
deniyet kazanimlarin, kiiltiir ve diigiince mirasin1 devre digt birakan bir
yaklagim sergiliyorlar. Bu hem yanhs hem imkansiz. Neden yanhs? Bir
kere her geyden 6nce tamam biz her seyi reddedecegiz sadece Kur’an
okuyacagiz. Kur'ant nasil okuyacagiz peki? Hangi metotla okuyacagiz?
Bugiin herhangi bir edebi bir metni okumak istersen senin bu metni
bir edebiyat metoduna gbre incelemen, analiz etmen gerektigini soy-
lerler. Peki biz Kur'an't Kerim’i okuyalim, anlayalim. Nasil anlayacagiz?
Eger bizim klasik alimlerimize sorarsan Kur’an’i anlama usulii fikihtir.
Yani usul-ii fikha gére anlayacaksin, usul-i fikha gére yorumlayacaksin,
usul-ii fikha gére hitkiim ¢ikaracaksin. Ve nitekim bizim biitiin ulema-
miz usul-ii fikha gore anlayip, yorumlayip, hiikiim ¢ikarmiglardir. Simdi
bu Kur’an Islam’s diyenler, sOyle bir yanlighgin icine diigiiyorlar: Kur’ani
hi¢ metot olmadan okuyalim. Béyle bir gey imkansiz. En basit bir ede-
biyat metnini bile bir metotla okuyorsan, nasil olur da Allahu Teala’nin
insanlara géndermis oldugu ilahi kitap olan Kur’an- 1 Kerim'i metotsuz
okursun? Bu kitabin dogru okunmasi, dogru anlagilmasi, dogru tatbik
edilmesi, bizim diinya ve ahiret saadetimizi garanti altina alacak ve Alla-
hu Teala’ya karg1 vazifelerimizi kullugumuzu, en giizel sekilde yerine ge-
tirmemize vesile olacak bir sey. Bunu roman gibi, gazete gibi tesadiifen,
istedigin gibi hi¢ metot olmadan okuyamazsin ki. Yani bir roman bile
bir metotla okuman gerekiyor. Peki o zaman hangi metoda gére oku-
yacaksin? Oniinde iki segenek kaliyor. Ya usul-ii fikha gére okuyacaksin
ki biitiin ulema buna gore yapmigtir. Béyle yaptiginda da zaten higbir
celiski olmaz. Ya da batidan ithal edilen tarihselcilik, hermenétik, yap:
bozuculuk vs. farkls metotlarla okursun. Bunlars usul-ii fikha gore ikame
edersin. Bu metotlarla Kur'an- 1 Kerim'i okumaya ¢aligirsin. Bunlar da
edebi yorum metodudur, bunlar: tatbik edersin. Kur'an islam’ina cag-
ranlar ya metotsuz okuyalim diyorlar ya da bu bahsettigim gibi batinin
dini metinlerini yorumlamak iizere gelitirilmis bu metotlar1 usul-ii fi-
kih yoluna ikame ederek Kur'an-1 Kerim’i okumaya galigtyorlar.

Aym zamanda hadislerin de tarihselcilik metoduyla yorumlana-
bilecegini sdyleyenler var. Bu baglamda usul-ii fikh1 nasil degerlen-
direbiliriz?




Evet. Usul-i fikih, sadece ayetin degil, hadisin de yorumlama me-
todudur. Uslu-ii fikih genel olarak Islam’y diigiinme ve yorumlama me-
todudur. Bir Misliiman usul-ii fikihla diistiniir, yorum yapar. Mesela
usul-G hadis, hadislerin yorumlanmasindan, hadislerden nasil bir hi-
kiim ¢ikarilacagindan bahsetmez. Sadece hadisin senedi ve sithhatine
gore veya diger rivayet ozelliklerine gore tasnifini selef bakimindan,
sthhat bakimindan incelenmesinden bahseder. Ya da daha teknik bir
ifade, stibut agisindan inceler. Onun ifade ettigi yorum agisindan onu
usul-ii fikih inceler. Onun i¢in hadislerle ugrasan bir kiginin hem usul-i
hadis bilmesi gerekir hem usul-ii fikih bilmesi gerekir. Bir ara ilahiyat-
¢1 akademisyen bir arkadagim geldi bana. Dedi ki ben hadislere yorum
metodu geligtirecegim. Dedim : “Nigin bdyle bir seye ihtiya¢ duydun?”
Dedi ki: “Ciinkii usul-ii hadiste hadisin nasil yorumlanacagindan bah-
sedilmiyor.” Dedim: “Haklisin dogru. Usul-ii hadis hadislerin nasil yo-
rumlanacagindan ve oradan nasil hiikiim gikarilacagindan bahsetmez.
Peki bu usul-ii fikhi ne yapacaksin?” Fakat bu insanlar kendini hadis-
¢i sayryor ve sadece usulii hadis okuyor. Usuli fikihtan haberi yok. Bu
yiizden usulii hadisin bir eksikligini kegfettigini zannediyor. Halbuki o
Islami ilimle bir nevi miitemmim. Iste usulii hadis, hadisin isnadin in-
celer, usulii fikih da bize hadisin nasil yorumlanacagim ve oradan nasil
hiikiim gikarilacagini verir. Ayni sekilde usul-ii tefsir, Kur'an-1 Kerim'in
rivayetiyle, kiraatleriyle alakali meseleleri inceler. Onun igin usul-ii fik-
hin, usul-ii hadisin, usul-ii tefsirin iglevlerini ¢ok iyi bilmek gerekiyor.
Bunlar birbirini tamamlayan seylerdir. Ve bizden 6nceki selef-i salihin
olan ulemanin ortak paydast usul-ii fikihtir. Bunlar Kur’an-1 Kerim'i ve
hadisleri usul-ii fikihla yorumlamiglardir. Mesela Imam-1 Safi de Imam-
1 Malik de, imam-1 Azam Ebu Hanefi ve Ahmed bin Hanbel'in de or-
tak yénii usul-ii fikihtir. Ve zaten bunlar usul-ii fikih kullandiklar: i¢in
hak mezhep sayiliyorlar. Usul-ii fikih da bizzat Peygamber Efendimiz
(asm)’in kendi déneminde sahabenin hem Kur'ani hem hadisi anla-
ma konusunda temellerini atmis oldugu bir ilimdir. Daha sonra alimler,
sahabe, tebe-i tabiin sistemli hale getirmislerdir. Ve bunu yaparken de
bizzat Kur’an-1 Kerim'in, hadislerin kendisinden bu metotlari ¢ikarmig-
lardir. Daha sonra bu dért mezhep ile beraber iyice sistemli hale getiril-
migtir. Dolayisiyla bizim Kur'an-1 Kerim'i ve hadisleri okuma, anlama,
yorumlama ve tatbik metodumuz usulii fikihtir. Bati'dan ithal edilen bu
metotlar asla usul-u fikhin yerini tutmaz. Ve Kur'an-1 Kerim'i batidan
getirilen yorum metotlariyla anlamak, yorumlamak, hiikiim ¢ikarmak
bir sapikliktir.

Kur'an Miislimanlig: tabirini kullananlarin belirgin 6zelligi nedir?

Bu konuda yanls diisiinenlere misal olarak daha cok sirf tefsir oku-
yanlar gosterebiliriz. Diger ilimlerden mahrum kalip sadece ve sadece

Usul-ii fikih da
bizzat Peygamber
Efendimiz
(asn)’in kendi
doneminde
sahabenin lem
Kur'dn't hem
hadisi anlama
konusundn
temellerini atnus
oldugu bir ilimdir.
Daha sonra
alimler, saliabe,
tebe-i tabiin
sistemli hale
getirmislerdir. Ve
bunu yaparken de
bizzat Kur'dn-i
Kerim'in,
hadislerii
kendisinden
bu metotlart

ctkarnuslardir.




Usul-ii fikhi devre Kur'an okuyanlar. Ozellikle de usul-ii fikih bilmeyen insanlar... bunlar

digt braktigin Kiilli bir idrakten mahrumlar, tiim Islami ilimleri ve birbiriyle iligkilerini
anlamaktan mahrum olan insanlar. Genellikle iktisat kérligiine diigmiis
insanlar. Meseleye tek bir agidan bakan insanlar. Tabi bunlar masum

zaman her tirlii

yanlig hitkmii . . : : ;

karabilir bir gekilde hata yaptigani varsaydigimiz insanlar. Bir de kasten, Islam’s

g. 1 tahrip etmek maksadiyla bunu yapanlar var. Ben bu insanlara ister bi-
insanlar.

lingli ister bilingsiz bir gekilde yapanlar olsun ‘medeniyet tasfiyecisi in-
Kendiheva  gaplay diyorum. Yani Islam medeniyetini tasfiye etmek isteyen insan-
ve heveslerine  lar. Ve bizim 15 asir boyunca biitiin kazanimlarimizi reddedip, bunlar
gore, siyasi ~ degersizlestirip, hatta bunlari bid’alagtirip bir sapkinlik olarak gésterip
anlayislarma  gengleri bunlardan sogutup, bunlara diigman yapma hareketi. Bu, Islam
medeniyetini tasfiye hareketidir. Ve bu hareket bagarili olursa elimizde
Kur'andan bagka bir sey kalmayacak ve Kur'an-1 Kerim'i de ya gazete
okur gibi okuyup yorumlamaya ¢alisacagiz ya da batidan ithal ettigimiz
. bir takim yorum metotlariyla okumaya galigacagiz. Bu da Islim Mede-
gibi anlaysslar  piyetinin ¢okmesi ve yok edilmesi demektir. Ayn: zamanda Miisliiman-
igine girebilirler.  lar arasina tefrika sokma faaliyetidir. Ciinkii kendisinin ¢ok magrur bir
sekilde, Kur’ain islﬁmlyla amel ettigini ve savundugunu iddia eden bir
grup, diger tarafta onlarin bid’a olan yanls ve sapik olan bir Islam’la
amel ettigini iddia ettigi Mislimanlarin ¢ogunlugu. Ehl-i siinnet, ta-
savvufa inananlar, kelama inananlar, felsefeyi kabul edenler vesaire fa-
lan. Ne oluyor? Miiskimanlar arasinda bir tefrika ¢ikmig oluyor. Kur’an
Miislimanliginin bir bagka mahsuru da DAES gibi sapik gruplarn ve
Miisliimanlara zarar verecek gruplarin ortaya ¢ikmasi. Clinkii insanlar
usul-ii fikihla Kur'an-1 Kerin’i yorumlayip, hiikiim ¢ikarttiklarinda yan-
Lig hitkiimler gikaramazlar. Ciinkii o metot onlar: dogru hiikiim ¢ikar-
maya gotiirecek. Ama usul-ii fikhi devre dig1 biraktifin zaman her tiirlii
yanlig hiikmii ¢ikarabilir insanlar. Kendi heva ve heveslerine gore, siyasi
anlayiglarina gére, apolajetik anlayiglar: megrulagtirma gibi anlayiglar
icine girebilirler.
Hz. Peygamber sonrasinda ortaya ¢ikan bu tiir fikri sapmalarin
giiniimiize yansimalar1 nelerdir?

DAES gibi gruplar bu tiir fikri sapmalarin bir sonucudur. Bu fikri
sapmalar biitiin kafirlerin 6ldiiriilmesi gerektigi gibi, kendisi disindaki
insanlar: tekfir eden, hepsini bid’ac1 géren, Peygamberlerin kabirlerini
bombalayan, ellerine imkan gecse Kabe'yi de bombalayacak olan agir1
tepkisel ve yanlis birtakim yorumlara iter. Her ikisi de yanlis. Usul-ii
fikh1 birakinca Kur'an-1 Kerim’i DAES gibi yorumlamak da miimkiin
hale gelir; hem de apolejetik, modernist, batici yorumlarla yorumlamak
da miimkiin hale gelmis olur. Ama usul-ii fikih insanlan belli bir gizgide
tutar. Ne kadar zorlasa da DAES gibi bir yorumlamay: oradan gikara-
maz. Dedigim gibi, Islim medeniyeti fikih medeniyetidir ve usul-ii fi-

8ore, apolajetik
anlayiglar:

mesrulastirma
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kih tamamen Miisliimanlarin iirettigi, Islim’a has bir yorum metodudur.
Bagka bir medeniyette fikih diye bir ilim yoktur, usul-ii fikth metodu
diye bir yorum metodu yoktur. Biz fikh1 terk ettigimiz zaman Kur’in
medeniyeti olmaktan ¢ikaniz. Ciinki fikih, Kur'dndan ¢ikartilmis bir
ilimdir. Yani Kur’an1 ve hadisi usul-ii fikih metoduyla birlegtirerek ve
Miislimanlarin iginde yagadiklar: gartlarda Kur'an'in, siinnetin emirle-
rini nasil uygulayacaklarini insanlara gosteren bir metottur. Onun igin
buradaki esas hedef fikhi, tasavvufu, kelami ve Miisliimanlarin tarih bo-
yunca {iretmis olduklar: biitiin tefsir kitaplarin1 devre dig1 birakmaktur.
Sanki onlar Kur’an Islim’1 degil de hurafelerle doluymus gibi davranma
yaklagim: hem Selefi hem de modernist diigiincenin tutumudur, Bu yliz-

den ben modernistlerle Selefileri ikiz kardes olarak gériiyorum. Farkh
argiimanlar kullansalar dahi ulagtiklar1 sonug aym. Mesela Selefiler ta-
savvufa kargi. Niye karsi? Bid’at oldugu igin. Modernistler niye karg1?
Hurafe oldugu igin. Demek ki buradan ne gikiyor? Farkh argiimanlarla
ayn1 geyler savunuluyor. Selefilerin ve modernistlerin ortak amaci Miis-

limanlarin ilmi birikimlerini, medeniyet mirasim1 tamamen reddet-

mek, genglere bunlari kotii, degersiz gostermek, .islém medeniyetinin

temelini oymaktir. Halbuki bizim yaklagimimiz Islim r_nedeniyetinde

stirekliliktir. Hz. Peygamber (asm)den bu zamana kadar Islim medeni-

yeti siireklilizini muhafaza etmigtir. Zaman zaman krizler yaganmugtir

ama silsile kesintiye ugramamgtir. Her donemde Miisliimanlar Kur'an’

dogru olarak yorumlayip dogru olarak tatbik etmislerdir ve her dénem-

de hakikati savunan alimler var olmugtur. Kur’an Islaminin gergek savu-

nuculan ehl-i siinnet alimlerdir.

Bunun tersini iddia eden tarihselciler, yapisalalar, fenomenoloji
yaklagimini uygulayanlar, hi¢ yorum yapmadan Kur’an't okumay savu-
nanlar Kur'an Islimin: savunmazlar. Bunlarin savunduklar Islim bid"at
islamidir ve bizzat Kur'an-1 Kerim'in kendisiyle geligmektedir. Bunlarin
en biiyiik celigkisi Kur'an diye mealini okumalaridir. Bunlar meal ile
Kur'an's bir tutuyorlar. Bu gok tehlikeli bir sey. Ciinkii ilerde namazda
Kur'an yerine meali okuyun diyebilirler. Onun i¢in bizim alimlerimiz
Kur'an-1 Kerim terciimesine “terciime” bile dememigler, “meal” demig-
lerdir. Yani “yaklagik anlam”. Meal asla Kur'an-1 Kerim'in yerine ikamet
edemez ve meal okuyan kisi “ Ben Kur'dn okudum” diyemez. Bunlar
“meal Islam1”n1 savunuyorlar, “Kur’in Islami"m degil. Bunlan elegtiren-
ler de bunlara “mealci” demesi lazim. Ciinkii higbirisi Arapga bilmiyor,
Kur'an’s Arapgasindan okuyamiyorlar. Bir de meseld Kur'an- 1 Kerim’i
okuyup anlayip ondan hiikiim gikaracak insamin ok iyi Arap¢a bilmesi
lazim. Yani siradan bir Arapgayla da yapilabilecek bir is degildir. O yiiz-
den mealcilikle Kur’an Islamint birbirine karnigtirmamak 1azim. Gergek
Kur’an Islami Arapgay: hakiki manasiyla bilen, Kur’in-1 Kerim'i oku-
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yan, Kur'in'daki “Peygambere uyun” emirleriyle hadisleri de tatbik eden
ve Kur’an-1 Kerim'i hadisler 1g1ginda yorumlayan insanlarin yaptig: igtir.
Giiniimiizde de gercek Kur’an Islaimi mevcuttur.

Bu baglamda tefsiri nasil degerlendirebiliriz?

Tefsir, usul-ii fikih metoduyla yapilir. Ciinkii usul-ii fikih ayetlerin
delaletleriyle ilgilenir. Mesela Kur'an'1 Kerim'de “emir” bazen yasak, ba-
zen farz, vacib, siinnet veya miibah ifade eder. Hangi emrin ne ifade
ettigine usul-i fikih ile karar verebiliriz. Ornegin Allah-u Teala “yiyiniz,
iciniz” emrediyor. Buradaki emir miibah ifade ediyor. Ama “namaz kilin”
dediginde farz ifade ediyor. Biz bu emirlerin ifade ettigi manalar1 Pey-
gamber Efendimiz’in (asm) tatbikatindan, hadislerden anliyoruz. Ayn:
sekilde nehiyler de bazen haram bazen mekruh veya belagat ifade etmek
icin kullanilmugtir. Iste biitiin bunlarin hepsini alimlerimiz usul-i fikih
gergevesinde degerlendirmiglerdir. Bize diigen de aym sekilde usul-ii fi-
kih uygulayarak ayetlerden hiikiim gikarmaktir. Mesela Allah Kur'an’
Kerimde “hamr”1 yasaklamis. Hamr, hurmadan yapilan bir ickidir. Peki
diger sarhog eden maddeler bu emre dahil mi degil mi sorusunda ki-
yas devreye giriyor. Kiyas da usul-ii fikhin bir metodudur. Alimlerimiz
“bu hamrin yasak edilmesinin sebebi sarhog etmesidir” diyorlar ve kiyas
yéntemiyle “o zaman, bu sebebin bulundugu biitiin yiyecek ve igecekler
bu yasaga dahildir” sonucuna ulagryorlar. Burada kiyas metodunu uygu-
lamazsak emri sadece hamr igin diisliniip “diger igkiler serbesttir” sonu-
cuna ulaginiz. Gérdiigiimiiz gibi usul-ii fikhi devre dis1 birakmak bizi
gok biiyiik yanhglara gtiirebiliyor.

Kur'an-1 Kerimde “Yeryiiziinden fitne kalkincaya kadar kafirlerle
savagin” ayeti var. Bunu zahiri manasiyla aldigimizda biitiin diinyadaki
kafirlerle savagmamiz gerekir. Peki o zaman Hz. Peygamber niye Huris-
tiyanlarla, Yahudilerle savagmadi da onlarla Medine Vesikasi’n1 imzala-
dr? Buradan anliyoruz ki bu ayet savag zamaniyla alakahidir. Yani savag
zamamnda kafirler sizi nasil 6ldiiriiyorsa siz de onlar1 6ldiiriin anlamina
geliyor. Yoksa genel hiikiim ifade etmiyor. Bu ayetin savag zamaniyla
alakal oldugunu ancak hadislere bakarak anlayabiliriz. Peygamberimi-
zin ve sahabelerin bu ayeti nasil anlayip tatbik ettiine bakmamiz ge-
rekir. Ama bunlar1 devre digi birakirsak ortaya ISID cikar, der ki “diin-
yanin neresinde olursa olsun biitiin kafirleri 6ldiirmemiz lizim.” Onlar
bu ayeti Peygamber'den, dért halifeden, dért mezhep imamindan —ki bu
ayet tizerine icma vardir- daha m1 iyi anliyorlar? Iste, usul-ii fikhi devre
dig1 birakmak kaygan bir zemin olugturuyor. Insanlar heva.ve hevesi-
ne gore ya asir1 siddet yorumlarina ya da apolejitik, batics, modernist,
Islam’in kapitalizmle gelisen biitin yonlerini térpiileyen, kapitalizme
uygun hale getiren yorumlara gidebiliyor.




“Kur’an Miisliimanliz:” gibi olusumlarin, Islam ahlak ve akaidinin
zayifladifx toplumlarda daha ¢ok ortaya grktigim séyleyebilir miyiz?
Bu durum Islam diinyasindaki hangi problemlere isaret etmektedir?

Biz bu olugumu daha 6ncelerde “mealci” diye isimlendiriyorduk.
Sonra bunlar imaj degistirerek eski faaliyetlerini yeni bir markayla sun-
maya bagladilar. Bir de dnceden gok zayif, kiigiik gruplar halindeydiler
simdi ise biiyiik gruplar halindeler. Kendilerine ait televizyon kanallars,
aragtirma merkezleri var. Oralarda giiglii ve organize bir gekilde caliga-
rak bizim Islim anlayigimiz1 tahrif etmeye galigiyorlar ve bunu da ok
masumane, suret-i hakta gériinerek yapmaya galigtyorlar.

Mealcilik, cehaletin fazla oldugu yerlerde daha kolay yayilabiliyor.
Fikih, hadis, kelam bilmeyen toplumlarda bu tiir akimlarin yayilmast
daha kolay hale geliyor. Suret-i haktan goriindiikleri i¢in aldatilmalar
daha kolay hale gelmis oluyor. Buradaki ¢6ziim ise cehaletle miicadele-
dir. En bagta insanlara usul-ii fikth 6gretmemiz gerekir; ¢linki usul-i
fikih bilmeyenler bu tiir etkiler altinda kalir. Bu insanlar Imam Hanife,
Imam Safii veya giiniimiizde Diyanet, kafalarina gore hiikiim ¢ikariyor
zannederler. Halbuki orada bir metodoloji var, fakat gengler bunu bil-
miyorlar. Onun i¢in mutlaka bu metodolojiyi genglerimize dgretmemiz
gerekiyor. Képrii, Geng Yorum dergilerinde her sayida mutlaka bunu
genglere 6gretecek yazilar yaymlamaniz lizim.

Toplumumuzda fikih dendigi zaman ilmihal anlagiliyor.

Bu yanlig bir algidir. Fikih gok daha genig bir kavramdir. Bir
Miisliiman’in biitiin hayatiny; iktisadins, siyasetini, uluslararas iligkile-
rini, ahlikini diizenleyen bir ilimdir. Fikih, Islim medeniyetinin ilmidir.
ibn-i Haldun “Fikhin amaci Islam medeniyetini korumaktir.” der. Tabi
ki bunun iginde ilmihal de var ama fikhi ilmihale indirgemek laiklik
oluz, dini sadece ibadete indirgemek olur. Islamda iktisat, siyaset, hukuk,
ahlak diisiinceleri fikihta anlatilir.

Bediiizzaman Said Nursi Hazretleri, Risale-i Nur kiilliyatinda fikhi
meselelere -ilmihale- yer vermemigtir diistincesi derslerimizde sik sik
tartigiliyor.

Hig kimse kelam kitabinda fikihtan bahsetmez veya aym gekilde
fikih kitabinda kelamdan bahsetmez. Ciinkii onun yeri oras1 degildir.
Ustad’in yapti1 da kelami bir tefsirdir. Ciinkii o ddnemde insanlarin en
fazla buna ihtiyac1 var. Ama bu demek degil ki Ustad fikhy, tasavvufu,
felsefeyi reddediyor. Zaten Ustad Kur'dn-1 Kerim'i tefsir ederken usul-i
fikih metoduyla, kelami ve tasavvufi meselelere yer vererek tefsir etmig-
tir. Yani Risale-i Nur insanlarin maneviyatlarina dokunan, akaidlerini
saglamlagtirmaya ¢aligan ve onlar1 amel bakimindan tegvik etmeye ¢ali-
san bir eserdir. Zaten iman olmadan amel olmaz. Ustad, burada isin te-

Mealcilik,
cehaletin fazia
oldugu yerlerde
daha kolay
yayilabiliyor.
Fikih, hadis,
kelam bilmeyen
toplumlarda bu
tir aknnlarm
yayilmas: daha
kolay hale geliyor.
Suret-i haktan
goriindiikleri icin
aldatilmalar: daha
kolay hale gelmis

oluyor.
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melini olugturuyor. Mesela Omer Nasuhi Bilmen hukuk-u Islimiyenin
kamusunu yazmug. O da fikhi meseleleri ele almis. Gérdiigiiniiz gibi
bizim alimlerimizin eserleri birbirini tamamlar niteliktedir. Ustad hig-
‘bir zaman Islam’da fikih, tasavvuf, felsefe yoktur bunlarla ilgilenmeyin
dememistir. O sadece kendi déneminde insanlarin ihtiyaci olan ilimler-
den bahsetmistir. Fakat bizim Islam’1 kiilli bir gekilde anlayabilmemiz
icin mutlak bir surette usul-i fikih 6grenmemiz gerekmektedir. Hem
Bediiizzaman Said Nursi hem de diger alimlerimiz usulii fikh1 biliyor-
lards. Buna kars1 gikan, degersizlestiren herhangi bir s6z etmemislerdir.
Gergek Kur'an Islam’s, Risale-i Nurda anlatiliyor zaten. Bir insan onun
eserlerini okuyup ona gore amel etse Kur'an Islamiyla amel etmis olur.

~ Benim zihnime oturmayan bir konu var. Bu akimin materyalist
felsefeyle herhangi bir ilgisi var mi?

Materyalist felsefeden ziyade Protestanlikla alakasi var. Clinkii bu
Kur'an Islim’/ Meal Islam’1 projesi, Islam’1 Protestanlagtirma projesidir.
Biliyorsunuz ki Huristiyanlikta fikih, kelam, tasavvuf yoktur, sadece Incil
vardir. Amerika'ya gidip Columbia Universitesi'nde doktora yapmaya
bagladigimda orada Union Theological Seminary adinda bir Huristiyan
Iahiyat Fakiiltesi vardi. Ben de ilahiyat mezunu oldugum igin merak
edip gittim ve programlarini aldim. 4 yilhik programlar: Bible Studies
1-2-3-4 seklinde. Yani sadece Incil okumalar: yapiyorlar. Zaten Incil
dedikleri 30-40 sayfalik bir kitap. O zaman onlarda kelam, fikih gibi
ilimler olmadigin: fark ettim. Boyle bir literatiir olugmamig. Onlarin bii-
tiin eserlerini toplasak bizdekilerin binde birini olugturmaz.

Protestanlik, Hristiyanla-rdi Katoliklerin olugturmus oldugu eserle-
rin hepsini reddetti, sadece Incile yogunlagti. “Herkes kendisinin teolo-
gu olacak, Papa’y1 devre dis1 birakacagiz” diigiincesiyle hareket etti. Pro-
testanlik tepkisel bir harekettir. Ciinkii 6nceden Katoliklere gére Papaz
olmayanlar Incil’i okuyamaz, Incile el siiremezdi. Kadinlar ise higbir
sekilde okuyamazdi. Yahudilikte de bu béyledir. Bunlan disiindiigii-
miizde Protestanlik ve feminizmin tepkisel bir hareket oldugunu anla-
mus oluruz. O yiizden Martin Luther matbaalarda Incil bastirip herkese
dagtiyor. Fakat Islam'da durum bunun tam tersidir. Islim'da ister kadin
olsun ister erkek olsun herkesin ilim 6grenmesi farzdir. Onun igin bizde
Protestanliin, feminizmin temeli yoktur. Protestanlig: Islim’a uygu-
ladiklarinda bunun Islaim'da higbir tarihi zeminin olmadigim goriirler.
Katolizm ve Protestanlik iki z1t kutuptur. Katolikler “Incil'i sadece Papa
dogru anlar ve yorumlar, Incil ile nasil amel edilmesi gerekecegine Papa
karar verir, Papa da hatasizdir, Tanri’'nin sesiyle konugur.” seklinde di-
stiniirler. Katoliklerde ictihad, fikhi mezhep, fetva yoktur. Ciinkii sadece
Papa karar verir ve verdigi zaman da dogru karar verir. Diger insanlarin
igtihad etmesine gerek yoktur. Protestanlik bunun ziddidir. “Herkes In-




cil okuyabilir, kendisi yorumlar ve amel eder” seklinde diisiiniirler. Bizde
ise ‘Meal Islam1’ adi altinda yapmaya bunu yapmaya galigiyorlar. Yani
bunun materyalist felsefeyle bir ilgisi yoktur. Esas mesele Protestanlik
tipi bir din olugturmakur. Cilinkii Bati, Miisliimanlar: materyalist yap-
maktan midini kesmigtir. Hiristiyan yapmaktan da timidini kesmistir.
Son ¢gare olarak Batihlagmayla, modernlesmeyle ve kapitalizmle proble-
mi olmayan, i¢i bos bir Islim anlayis: liretmeye ¢ahigmaktadir. Bunu da
Kur’an Islam’1 ad1 altinda insanlara yutturmaya galigiyorlar. Mesela faiz
hem Huristiyanlikta hem de Yahudilikte yasaktir. Fakat giiniimiizde hig-
bir Huristiyan veya Yahudi faize yasak demiyor. Bu noktaya, kapitalizm-
le uyumlu bir Hiristiyanlik ve Yahudilik retilerek gelindi. Aym gekilde
bagértiisii hem Hiristiyanlikta hem Yahudilikte var. Bu da ayn sekilde,
kapitalizm ve modernizmle siirtiigen noktalar térpiilenerek giintimtiz-
deki geklini aldi. Simdi aym operasyon Islam’a gekilmek isteniyor.

Protestanlik Hristiyanhiga uygulandiginda bir bakima Hiristiyanhk
hurafelerden kurtulmug oluyor. Fakat bu Islim’a uyguladifinda durum
tam tersi oluyor ve hurafelere kap agiliyor.

Evet, Protestanlikla, Hiristiyanlik bir adim tevhide yaklagt: fakat
daha sonra kapitalizm ve modernizm onu kontroli altina ald1. Her geyi
Incile uygun hale getirmek igin kiliflar bulundu. Bunlarin en son gel-
digi nokta homoseksiielligin Incille uyumlu hale getirilmesi. Bizden
istedikleri de faizi Islim’a uyumlu hale getirmemiz, bagortiisiinii dinden
cikartmamiz, homoseksiielligi Kur'an'la geligmiyormug gibi gosterme-
miz, biitiin dinlere mensub kigilerin cennete gidecegini Kur'an'a uygutT
hale getirmemiz vs. Yani Hiristiyanlarin ve Yahudilerin gegtigi stiregleri
islﬁmiyet’e de yagatmaya galigiyorlar ve Kur'an Miisliimanhgni da bu
amaglarina arag yapiyorlar.

Bediiizzaman'in “dogru Islamiyet” ve “slamiyete layik dogruluk”
kavramlarim bu baglamda nasil degerlendirebiliriz?

Dogru Islam ehli siinnet {slam’idir. Biiyiik imamlarimizin, selef-i
salihinin, Mevlana Celaleddin-i Rumi’nin, Sah-1 Nak§ibendi’nin2 Ab-
diilkadir Geylani’nin, Ustad Said Nursi'nin ve diger alimlerimizin Islam
anlayigt dogru Islam'dir. Biiyik miictehid imamlarimizin usul-i fikih
metodunu kullanarak Kur'an- 1 Kerimden, hadis-i seriflerden istinbat
ettikleri ve tatbik ettilleri Islim anlayisidir. Asirlar boyunca tecdid edile
edile giiniimiize kadar gelmistir. Yine aym sekilde sonraki asirlara da
tecdid edilerek, her asrin ihtiyacina gore ihya edilip devam edilecektir
ingallah.

Bu tiir anlaysglarin oniine gegilebilmesi, tahribatinin 6nlenebil-
mesi, dinin bir biitiin olarak ele alinabilmesi i¢in neler yapilabilir?

Bize diisen en 6nemli gorev ulum-u Islamiyeyi yeniden ihya etmek

Huristiyanlarin
ve Yahudilerin
gegtigi siirecleri
Islamiyet’e

de yasatmaya
galistyorlar
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Istdm"idrr. Biiyiik
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alimlerimizin
[slam anlayis:

dogru Islam’dir.
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ve Miislimanlarin Islam hakkinda kiilli bir idraka sahip olmasini sag-
lamaktir. Sadece kelam 6grenmekle, sadece hadisle okumakla, sadece
Kur'an okumakla, sadece fikth okumakla Islim anlagilmaz. Biitiin bu
meratib’ul ulum katlarin: hepsi beraber anlayarak, 6grenerek hareket et-
mek gerektir. Sadece bir yéne agirlik vermek yanls sonuglara gotiirir.
Fakat bu ilimlerin i¢inde en 6nemlisi usul-ii fikihtir ve bizim mutlak
surette yeni nesillere usulii fikh1 6gretmemiz gerekir. En azindan usul-i
fikuh diye bir ilmin varligin1 ve bu ilmin ne ige yaradigini, alimlerimiz
tarafindan usul-ii fikhin Kur’an'1 ve hadisleri anlamakta nasil kullanildi-
g1 gretmemiz icab ediyor.
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