Medeniyetlerin
Tahrip Edicisi ve
Bekcisi Olarak Kadin

Yasemin YASAR

Medenilesme adina atilan biitiin adimlarda, gerek siyasi gerek ekono-
mik gerek iktisadi ve ¢evresel biitiin gelismelerin ve sistemlerin dengesini ku-
racak yegane pay, dinin getirdigi ahlaki degerler olacaktir. Ancak dini ve ahlaki
nizam hakim olursa, diger biitiin gelismeler ve sistemler rayina oturacak ve me-
deniyetlerin 6mri uzayacaktir. Aksi halde, fitrata aykiri olan her yenilik, rejim
ve sistemi insanlik fitrat: reddedecektir.

Medeniyetler semavi dinlerin eserleridir. Medeniyetlerin ¢okiisi ve
buhranlar: ise, manevi temellerin zayiflamas: ve cemiyetlerin sahip olduklar:
medeniyeti tasiyamaz, yiriitemez hale gelmeleri neticesindedir.

Medeniyetlerin tezahirleri maddidir. Ama temeldeki hikim unsur
maddi degil, fikri ve manevidir. Nitekim sadece akil ve akilcilikla bir medeniyet
ne dogar ne ayakta durur. Zira inangsizlifin medeniyeti olmaz. Tarih boyunca
biitin medeniyetler bir manevi degerler sisteminden dogmus ve yine biitiin
medeniyetler riya, bencillik, zuliim, israf, inangsizlik, hirs ve sehvet duskinlugi
gibi menfi amiller ytiziinden ¢6kmiis ve buhranlara ugramistir.

Medeniyetlerin 6mriind, beslendigi hak dinler belirlerken bir medeni-
yetin veya kiltiiriin sinandig1 temel turnusollerden birisi kadindir. Zira tarih
boyunca medeniyetlerin tahribinde de bekgiliginde de kadin 6nemli bir rol tist-
lenmistir.

Medeniyetler tarihine bakildiginda kadinin medeniyet icindeki yeri
toplumlardan toplumlara farklilik gostermistir. Bazi devirlerde ve toplumlarda
en alt seviyede bir sosyal statiisti bulunan kadin, bazi toplumlarda da en Gst
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diizeye kadar yer edinen bir statii kazanmistir.

Kadinin bir mal gibi gorildigi ve degerinin maddi olarak para ve mal
ile dlcilebildigi donemler oldugu gibi, erkekle birlikteligine dayanan, diizenli
evlilik hayati icinde yagayan ve yerini alan hatta ticari ve siyasi hayatta erkeklere
eslik edebilen dénemleri de olmugtur.

Eski ¢aglarin ¢ok tanrili dinlerinde bazi tanrilari, kadinin simgeledigi
gortlir. Mesela Eski Yunan'da ask ve giizellik tanrisi Aphrodite adini alirken,
bu Romada Veniis adin1 almaktadir. Yine bereket tanrigalar: Kebyle'yi bir ka-
din sembolize eder.

Kadin, gegmiste de gliniimiiz diinyasinda da stirekli giindem olmus ve
her dénemde farkli gekillerde kadin tartigilmigtir. Gliniimtz popiler kiltiri
kadini, tiiketimin hem 6znesi hem nesnesi haline getirmistir. Bu sekilde kuru-
lan tuzaklar ile kadin hakim toplum ve medeniyet algis: ile dinin, kiltiiriin, ge-
lenek ve adetlerin arasinda sikigip kalmigtir. Yine kadin, ‘ahir zaman fitnesinde’
kullanilan 6nemli bir unsur haline getirilmigtir.

Bagta da s6ylenildigi gibi, bir medeniyetin sinandig: turnusollerden bi-
risi de kadindir. Bu giin Bati medeniyetine bakildiginda seyyiatinin hasenatina
galip geldiginin gostergelerinden birisi de kadinin statiistidir. Bati'da gercek-
lestirilen 586 yilindaki bir din kongresinde kadinin da bir insan oldugu fakat
erkeklere hizmet i¢in yaratildigi sonucuna varilmigtir. Yine eski inaniglarda hat-
ta Hiristiyanlik ve Yahudilikte kadinin Allah katinda makbul olmadig1, dogus-
tan giinahkir dogdugu kabul edilmektedir. Eski Yunanda ise, kadina seytanin
meydana getirdigi bir ¢irkinlik olarak bakilmis ve 6zellikle Orta Cag'da iclerine
seytan girmis diye yakilmuslardir. Yine 11k ¢aglarda Eflatun, ‘Kadin cehennemin
kapisidir ve o bir maldir’ demigtir. Aristo ise, ‘Kadin yaratilig itibariyle yarim
kalmis bir erkektir.” ifadesini kullanmigtir.!

Iste tarih boyunca, Bat'nin kadina uyguladigi bu negatif ayrimeilik
190014 yillarda feminizm ve cinsel 6zgiirlik akimlarini dogurmustur. Yani, bir
ifratin kucagindan alinan kadin, bagka bir ifrat ¢ukuruna atilmigtir.

Tefesstih etmis olan medeniyetin getirdigi akimlar, maneviyat: tama-
men diglayan hayat tarzlari kadini bir meta haline getirmistir. Kadin, gerek Bat1
medeniyetinde gerekse Dogu medeniyetinde de ifratlar ve tefritler arasinda
gidip gelmistir.

Bati medeniyetindeki ifrat yaklagim negatif ayrimcilik kargisinda yine
asirt bir ug olarak feminizmi ortaya ¢ikarmigtir. Kadin, feminizm ve 6zgiirlik
soylemleriyle bir bagka esarete atilmig, sémiirii aract olmus ve modern koleler
haline getirilmigtir.?

Dogu medeniyetlerinde ise, ifrat ucun bir tarafindan kadin eve hap-
sedilen, sosyal hayatin digina atilan, tére kurbani haline getirilen anlayiglarin
kurbani olmus, bir taraftan da nazik ve ‘seri’tit-teesstir’ yapisi dikkate alinmamig
cok agir sartlarda ¢alistirilip, milkiyet ve tercih hakk: elinden alinarak bir bagka
ifrata yuvarlanmgtir.

Kadinlar istismar eden, ‘mebzul bir meta haline getiren bugtinki sefih
medeniyet, onlar1 daha fazla hak, hiirriyet, esitlik kavramlariyla kandirmigtir.
Agik sagikligt medeniyet sembolii olarak géstermis ve kadinlar buna tegvik edi-
lerek teghircilige yonlendirilmistir. Boylelikle kadin modernlesme ile beraber
nefsinin esiri olmus ve ¢agdas kole olarak kullanilmigtir.

1- Selim, Ahmet, Din-Medeniyet ve laiklik, Timas Yayinlari, Istanbul, 1991, s. 145
2- Tarhan Nevzat, Prof. Dr, Képrii, Say1:87, Yaz-2004, s. 82



Bu durum hal-i hazirdaki insanlig: tehdit etmektedir. Nefsine esir diisg-
mus annelerden 6zgur evlatlar; yani kisiligi, karakteri, sahsiyeti oturmus, ma-
nevi degerleri 6ziimseyen nesiller yetisemeyeceginden dolay: gelecegi tehlikeli
hale getirmektedir. Nitekim kadindaki rol kaymas: erkegin roliinde de kayma-
lara sebep olmustur. Beditizzaman, bu konuyla ilgili sdyle bir tespitte bulun-
mugtur. “Sefih erkekler, hevesatlariyla kadinlagirsa, o zaman agik sagik kadinlar
da hayasizlikla erkeklesir.”? Iste rollerdeki bozulmalar cocuk egitiminde de cid-
di problemleri beraberinde getirmigtir. Ciinkii kemal, celal ve cemal dengesiyle
mumkiindir. Anne cemalin baba roli ise celalin simgesidir. Annesinden cemal
tecellisi olan gefkat ve merhamet dersi alamayan evlatlar manevi hayatlarini
temellendiremeyeceklerdir. Bu da sefkat ve merhamet duygularina ¢ok ihtiyaci
olan bu asir i¢in ciddi bir tehlike olacaktir.

Batr'da kadin, ytzyillar boyunca erkege bagimh olarak buyrugu altinda
yasamustir. Bunu her alanda gérmek miimkiindiir. Mesela; Bat: medeniyetinin
sanat anlayiginda da durum farkli degildir. Nitekim Batili sanatgilar i¢in kadin
sadece seyirlik bir nesne olarak kullanilmistir. Yani dini, felsefi, sanat, edebi-
yat, hukuk gibi biitiin alanlarda kadin ikinci sinif varlik olarak kabul edilmistir.
Hatta Orta Cag Avrupasinda kadinin durumu daha da vahimdir. Ctinkd ikinci
siuf bir varlik olmasi bir yana, insan olarak sayilip sayilmamasi bile tartigilmig-
tir. Yine Fransada uzun yillar kadinin ruh sahip olup olmadig tartigilmis ve
kadinin erkegin sahip oldugu tiim haklar1 kazanmasi 1938’lerde ¢ikarilan bir
kanunla ancak saglanabilmistir.

Batili kadinin durumu esasen sanayi inkilab: ile degismeye baglamistur.
Bu tarihten itibaren artan is giicii agi31 kadinlar1 sosyal hayatin i¢ine ¢ekmis
ve sanayilesme ve modernlesme bir¢ok kurumun yan: sira aileyi de etkilemis-
tir. Kadin eskiye gore daha da 6zgiirlegmistir(!). Bu dénem Osmanli'da kadin
haklarini savunanlar: etkileyen hususlardan birisi de Batili kadinin 6zgirlagi
olmugtur.

Tahribin kolay olugu, devletlerin sekilerlesmeye dontik politikalar,
medyanin kadinlar Gzerine oynadig1 oyunlar vs. ile Bati'daki kadin hareketleri
maalesef blitiin diinya kadinlarini da etkisi altina almigtir.

Ozellikle Tanzimat'la birlikte baglayan Batililasma hareketi Osman-
linin sadece sanayi alaninin ¢6kist degil, manevi alanda da bir ¢okigtin bir
baglangict olmugtur. Nitekim ‘medeniyet-i sefihe’nin tahribinin bizdeki etkisi-
ni o zamanlar kiran yegine unsur, Misliman aile yapisinin saglam olmasidir.
Ciinki ailenin saglamligi olduke¢a diger butiin bozulmalarin giderilmesi her
zaman mimkin olmustur.

Osmanlinin Batililagma hareketi suursuz bir harekettir. Ruhi ve ictimai
bir kompleksten ileri gelir. Nitekim Batililasma riizgarlarinin hizla estigi o d6-
nemlerde aydin kesim arasinda getin tartigmalar olmaktadir. Bir kistm Avrupa
hayrani zevat, Bati medeniyetini suursuzca ve ‘himmetleri sadece nefis olan’ bir
yaklagimla iyisini kotiisiinden tefrik etmeden, her haliyle almanin lizumundan
bahsetmiglerdir. Diger bir kisim ise, kendi kiiltir ve degerlerimiz canibinden
bakarak Bati medeniyetini ‘tuti kuglar gibi taklit ederek’ degil, faydasini zararh-
dan tefrik ederek almak gerektigini savunmuglardir. ‘Din, maneviyat, fikir, hay-
siyet, seciye lazim; setre, pantolon, kolali gémlek, sazla, cazla medeni olunmaz’
demiglerdir.*

3- Nursi, Said, Sozler, Yeni Asya Nesriyat, Ocak 2001, 1staan1, 5. 667
4- Selim, Ahmet, Din-Medeniyet ve laiklik, Timags Yayinlari, Istanbul, 1991, s.
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Batililagmanin kesinlikle manevi degerleri birakmakla, akli, dinin ta-
hakkimiinden kurtarmakla mimkiin olacagini savunan géris karsisinda Bedi-
Uzzaman, kendi deger, kiiltiir ve yagam tarzimizdan hareketle Avrupa medeni-
yetini degerlendirmis, mehasinini ve seyyiatini nazara alarak bir medenilesme
projesi sunmustur. “Medeniyetin ziinup ve mesavisi olarak bazi adat ve ahlak-1
seyyie ki, ecnebilerde mehasin-i medeniye-i kesiresiyle muhat oldugu i¢in ¢ir-
kinligini o kadar géstermiyor. Biz ise, aldigimiz vakit, su-i tali cihetiyle ve su-i
intihap tarikiyle migkilii't-tahsil mehasin-i medeniyeti terk edip, cocuk gibi
heva ve hevese muvafik zinup-u medeniyeti kesp ettigimizden muhannes gibi
(kadinlagmis erkek gibi) veya miitereccile gibi (erkeklesmis kadin gibi) oluruz.
Kadin, erkek gibi giyinse maskara olur. Erkek kadin gibi stislense, muhannes-
liktir yakismaz. Mert ve alihimmet, zib-t ziverle muzahraf cilveli hanim gibi
olmamali.”

Yani, Beditizzaman, Osmanli’ya Bat1 canibinden bakan aydinlara karg:
kendi dini ve maneviyat koklerinden bakarak, Bati medeniyetinin kottlikleri-
nin medeniyetimize girmesinin ancak seriat kiliciyla 6nlenecegini ifade etmek-
tedir. Bu konuda Beditizzaman, Japonlar: 6rnek almamiz gerektigini tavsiye
etmistir.

“Bat1 top tifek diye ilerledi, biz Allah Allah diyerek geri kaldik’ s6y-
leminde bulunan insafsiz aydinlar, dinsizliklerini ilan etmislerdir. Bati'nin tes-
lis inancina gosterdigi saygiy: tevhide géstermeyen, mensuh ve muharref dine
gosterilen saygtyr bizim hak dinimize gdstermeyen, inang ticareti yapip kilise-
lerini kanunlarla koruyup dokunulmazlik veren Batiliya kargin, kendi mabet-
lerine saygisizlik eden s6ziimona aydin gurup, batililasmanin dini terk etmekle
miimkiin olacagim gazetelerdeki makaleleriyle halka anlatmaya ¢aligmiglardir.

Hasili, Batihlagma adina, elimizde ne kadar kiymetli deger varsa, kiy-
metsizlestirilmistir. Iste bu kiymetsizlestirilen degerlerden birisi de, kadinin
hak ettigi deger ve stattisudir.

Batililasma adina yapilan biitiin hareketler ve reformlar Islam'dan biraz
daha uzaklagmay1 netice vermis ve belki de boyle planlanmigtir.

Ingiliz miistemlekat naziri Gladeston'un Ingiliz parlementosunda séy-
ledigi su sozler dikkat ¢ekicidir: Kur'an'i eline alip, parlamentoya seslenen des-
sas nazir, “‘Mislimanlar bu kitapla ytriidiike medeniyete zarar gelecektir. Bu
ylizden ya Kur’an1 ellerinden almaliy1z ya da onlar1 Kur’andan sogutmaliyiz.”®
demistir. Giiya, bu s6zii ile medeniyet ile Mislimanlarin maneviyatinin uyum-
suz olacagin belirtmigtir.”

Burada akla séyle bir soru gelmektedir: Bagta da iddia ettigimiz gibi
hi¢bir medeniyet inang temelleri olmadan devam etmez. Fakat Bati medeniye-
tinin bu kadar fazla olmasina ragmen ayakta kalabilmesinin sirr1 nedir? Ceva-
ben soyle demek miimkiindir: Bunun maddi yoni oldugu gibi bu medeniyetin
bu kadar siire ayakta kalabilmesi manevi olarak da Hiristiyan ahlaki 6gretileri
sayesindedir. Elbette bu ahlaki 6gretiler direkt dini nizam geklinde degil, se-
kiilerize edilmis bir tarzda sunulmakla mimkin olmustur. Nitekim nerede bir
hak ve hakikat varsa, hak dinin izi vardir. Prof. Tosiph Schacht’in ifade ettigi
gibi, “Islam hukukunun laik hukuklarin hazirlanmasinda bile, ilham edici bir
hiiviyet tagidigt inkar edilemez.”

5- Nursi, Said, Divan-1 Harb-i Orfi, Yeni Asya Negriyat, Istanbul, Temmuz, 2000, s. 79
6- Nursi, Said, Tarihge-i Hayat, YAN, Istanbul, Eyliil-2007,s. 81

7- Selim, Ahmet, Din-Medeniyet ve laiklik, Timag Yayinlari, Istanbul, 1991, s.

8- Selim, Ahmet, Din-Medeniyet ve Laiklik, Timas Yayinlari, Istanbul, 1991, 5. 67



Konumuza tekrar dénecek olursak, suursuzca yapilan Batililagma hare-
ketleri adina dyle ilging fikirler ortaya atilmigtir ki, bunlar o dénem dejene-
rasyonunun eristigi noktayr gostermek agisindan 6nemlidir. Nitekim batililag-
manin hizli savunucularindan birisi olan, Abdullah Cevdet, “Bizde muhafaza
edilmeye deger gelenek yoktur. Batililagmak i¢in Avrupadan damizlik erkek
ithal etmek gerekir. Tiirk kadinlarini Italyanlar ve Almanlarla evlendirip kani-
miz1 degistirmedikge batililasamayiz.” gibi hayret ve dehget verici séylemlerde
bulunmuglardir.

Cumbhuriyetle birlikte kadin bir sembol haline getirilmistir. Batililagmanin
gostergesi bir unsur olarak simgelenmistir. Bugiin bile bagortiyii yasaklayanla-
rin temel hareket noktast bagortiiniin ¢agdas Batih kadin tiplemesine uygun
olmayig1 anlayigidir. Tarih boyunca kadinin kendi tizerinde tasarrufu hemen
hemen hi¢ olmamigtir. Onun nasil bir yerde duracagi, konumu, statiis, giyim
kusami1 hep erkekler tarafindan belirlenmis ve kadin ifratlarin arasinda gidip
gelmistir.

Bir kadin hareketi olan feminizmin temelinde her ne kadar kadinin bir
isyan ve statii kazanma istegi olsa da, netice itibariyle yine bagka tirlii bir ifratin
kucagina itilmigtir. Ctnki nefsinin esiri yapilan kadin kullanilmaya ve sému-
riilmeye misait hale getirilmigtir.

Tanzimat’la beraber baglayan 2. Mesrutiyet'le daha da hiz kazanan ve
Cumhuriyet’le en doruga ulagan disiince, kadini Islami kimlikten hizla Batih
kimlige gecirmek ve donistirmek olmugtur. Cikarilan kanunlarla ve kadin-
lara verilen haklar ile kismen bu adim gergeklesmistir. Modernlesme projesi
ile statiisi belirlenen kadin devletin Batililasma politikalarinin bir gostergesi
olmugtur. Hala kadinin giyim kusami yillardir i¢ siyasetin malzemesi olarak
devam etmektedir.

Netice olarak, insanlik tarihine bakildiginda ‘mesut bir aile hayat: gegir-
meye misait yaratilan miibarek mahluk’ olan kadinlarin en huzurlu yasadig:
dénem ve hak ettigi statii sadece “asr-1 sadet” doneminde olmustur.

Kizlarin diri diri topraga gomuldigi vahget asrini Peygamber (asm)
getirdigi hitkiimlerle tam bir sefkat ve merhamet asrina ¢evirmistir. Kadin o
dénemde ticaret yapabilen, kendi miilkiyet hakki olan, istisare edilen, akil da-
ngilan, bir anne olarak hiirmet goren, cennetin ayaklar: altinda oldugu vurgu-
suyla kiymetlenen bir konumda olmustur. Oysa bugtinki medeniyet-i sefihe
Beditizzaman'in tabiriyle, ‘kadinlar1 yuvalarindan ¢ikarmig, mebzul bir meta’
haline getirmistir.

Bugiin, Bat: medeniyetinin Islam medeniyeti kargisinda maglup oldugu
dort 6nemli noktadan ¢l kadinlarla ilgilidir. Yirmi Besinci Séz'de Beditizza-
man bu meseleyi sdyle anlatir: “Bati medeniyeti havas ve avam, zengin ve fakir
arasindaki kivami bulamamis, bu ylizden tarihinde siirekli zuliim, haksizlik ve
merhametsizlik olmugtur.”*

Ikinci olarak, Bati medeniyeti muariz oldugu ve kadinlara bir nevi esaret
olarak gordiigi ‘taaddiid-u ezvag’ meselesine ¢oziim bulamamis, bu yiizden ‘pek
cok fahisehaneleri’ kabul etmeye mecbur kalmugtur.

Ugiincii olarak, miras ve miilkiyet konusunda da Bat'nin kadina dolayl:
olarak zulmettigini tespit etmigtir.

Dérdinciisinde de, Bati medeniyetinin kadinlarin hiirmetini kirdigini ve

9- Selim, Ahmet, Din-Medeniyet ve Laiklik, Timas Yaynlari, Istanbul, 1991, s. 100
10- Nursi, Said, Sézler, Yeni Asya Negriyat, Ocak 2001, Istanbul, s. 374
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hevesat-1 rezilenin ayag altinda kaldigini, yuvalarindan ¢ikarilip beseri de yol-
dan gikarmak i¢in kullanildigini s6yler.

Iste Batinin garesiz kaldigi bu noktalarda Islam medeniyetinin ‘ter-ii taze’
esaslar1 ¢6zim getirmistir.

Zengin ile fakir arasindaki mesafe faizin haram kilinmas: ve zekatla sag-
lanmustir.

Taaddid-u zevcat ruhsatiyla nev’in bekas: ve kadinlarin hukuku korun-
mustur.

Mirastan kadina bir erkegi iki hak verilerek, adalet saglanmis ve kizlarin
kendi ailesi icindeki hukuklar1 korunmustur.

Islam, kadinlar1 mebzul bir meta olmaktan ¢ikarmis, hiirmetlerini muha-
faza i¢in hayé perdesini emretmis, boylelikle hevesat-1 rezilenin ayag: altinda
ezilmekten kurtarmigtir.

Evet, Risale-i Nurlardaki bu tespitlerden de anlagiliyor ki, Bat1 medeniyeti
bu dort hususta ¢6ziim bulamamus, caresizlige diismuis ve Kur'an'in hikiimle-
rine maglup olmustur.

Netice olarak sunu soyleyebiliriz ki, kadinin hak ettigi yerini bulmama-
s1, ahlaksizligin yayilmasina ve medeniyetlerin ¢okistine zemin hazirlamigtir.
Kadinin gergek hurriyetine ulagmasi, hak ettigi statiiye kavusmasi, kesinlikle
Batililagma ile olmayacaktir. Manevi temelleri muharref ve mensuh bir dinden
alan kiiltirtin kurmus oldugu medeniyet ne kadar iyi insa edilirse edilsin mii-
him zaaflarla hasta olacaktir. Bu hastaligin en 6nemli gostergesi de kadinlarin
fitri yapilarina olan mudahaledir. Ciinki Bati, kendi kadinina ytizlerce yildir
zuliim yapmig ve halen yapmaktadir. Bu yiizden, “Diinyevi ve uhrevi saadetinin
ve kadinlarda ulvi seciyelerin inkisafinin sebebi, yalniz daire-i seraitteki adab-1
Islamiyetle olabilir.”"!

) FOR
Ozet

Bir medeniyetin veya kiltiriin simnandigi temel turnusollerden birisi
kadindir. Kadin, tarih boyunca medeniyetlerin tahribinde de bekgiliginde de
onemli bir rol Gstlenmistir. Bu ¢aligmada bilhassa Bati medeniyetinin kadin al-
gist izerinden yola ¢ikilarak kadinin medeniyetler tizerindeki rolii incelenecek
ve Islam medeniyetinin kadina verdigi 6nem anlatilacaktir.

Anahtar Kelimeler
Medeniyet, din, kadin, meta, anne

FOMR

Abstract:

Woman is essentially a litmus paper to test a civilization or a culture.
Throughout history woman has assumed a basic role both in the destruction
and the protection of civilizations. In this study we set off by analyzing the
perception of woman in the Western civilization and explain the significance
ascribed to woman in the Islamic civilization.

Key Words:

Civilization, religion, woman, property, mother

11- Nursi, Said, Lem’alar, Yeni Asya Negriyat, Temmuz 2001, Istanbul, s. 262



Siyasi Hareketlerin
Diinyevilesmeye
Etkisi

Intizam Seyda DURGUN

I) Siyasetin Sozliklerdeki Tanimi

Kéken itibariyle Arapga bir sozciik olan siyaset, Arapga seyis (at bakici-
s, at egitimi) kelimesinden tiremistir. Turk¢ede hem siyaset, hem de politika
sozcukleri ayni anlamda kullanilmaktadir. Turk Dil Kurumu'nun Buyik S6z-
liKinde ise siyaset, “politika, Devlet islerini diizenleme ve yuriitme sanatiyla
ilgili 6zel goris veya anlaysg, yurt yonetimi.” gibi anlamlara gelmektedir. Sozlik
anlami ise egitmek, yetistirmek, diizenlemektir. Eski dilde, terim olarak bura-
dan geligtirilmis gekliyle “yonetme bilgisi ve teknigi” anlaminda da kullanil-
maktadir.

Siyasetin bazi literatiirdeki tanimlari ise goyledir: Yeni Ligat: “Mem-
leket idare etme sanati. Devlet idare tarzi.” Devellioglu: “Memleket idaresi.”
Longman: “Bir devleti yénetme bilimi ve sanati.” Websters: “Yonetim sanat.”
Littre: “Devletleri yonetme bilimi.” Robert: “Insan toplumlarini yonetme sa-
nat ve faaliyetleri.” Larousse: “Devlet iglerini dizenleme ve yiirlitme sanati.”
R. Digest: “Yonetim bilimi ve sanati.” Chambers: “Hikamet etme sanat1 veya
bilimi.” Collins: “Bir tlke, toplum veya 6rgiit iginde iktidar: hedefleyen insan-
larin eylem ve faaliyetleri.” Bir siyaset bilimci, Maurice Duverger, bu tariflere

bir yenisini eklemistir: “Tktidar bilimi.”

II) Siyasetin Risale-i Nur Kiilliyat:’ndaki Tanimlar:
Beditizzaman Said Nursi'nin, “siyaset” yukaridaki tanimlamalara uy-
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gun olarak ele aldigini, Risale-i Nur'da “siyaset”in gectigi bolimlerden agik-
¢a anlamamiz mimkindir. Mesela, Beditizzaman siyaseti, Minazarat'in bir
yerinde, “inkilab-1 siyasi” yani, bir “rejim degisikligi’ni ifade i¢in kullanmak-
tadir. Said Nursi, Divan-1 Harb-i Orfide de bu mandy: dikkatlerimize sun-
maktadir. Meseld, “Seriat da, ytizde doksan dokuz ahlak, ibadet, dhirete ve fa-
zilete aittir. Yizde bir nisbetinde siyasete miitealliktir” demekte ve “Onu da
ululemirlerimiz”in diiglinmesi gerektigini sdylemektedir.

Mektubat’ta ise, Emeviler’le ilgili gortislerini aciklarken, “siyaset”ve “sal-
tanat” kavramlar1 birlikte incelenmektedir. ngili bolimde “siyaset ve saltanat”in
anlamlar: dikkatimize sunulmaktadir. Burada, “Tam muvaffakiyet-i siyasiye ve
tamam saltanat,” “zahiri ve siyasi hilafet,” “saltanatin bir kisim kanunlari ve si-
yasetin merhametsizce mukteziyati’ndan soz edilmektedir. Ardindan, “saltanat

» «

siyaseti” ifadesini kullanmakta ve bir sonraki bélimde, “Hiiktimetin ve asayisin
devami icin eshas fedi edilir” anlayigini, “merhametsiz siyasetin bir disturu”
olarak diinyamiza sunmaktadir.

Yukaridaki tanimlardan ve ifadelerden de anlagilacag: gibi, “siyaset”ten
soz edilirken hiikGmete, idareye, iktidara dair eylemlerden bahsedilmekte-
dir. Yani, Beditizzaman'in diinyasinda, “siyaset,” genel anlayisa uygun olarak,
“hiiktimet etme”ye, “iktidar’a, “devlet idaresi’ne yonelik davranglar: ifade et-
mektedir.

I1I)Siyasi degisimle din elden Gider mi?

Siyasetin, idare etmek ve yonetmek anlamlarina gelen ‘siyasa’ kokiin-
den geldigini distindigimizde, ‘siyasa’yr kendine is edinen bir “yoneten” ve
‘siyasa’ya konu olan bir yonetilen kesim olmalidir. Bu anlamda tarihte ve ta-
rihimizde, yonetilenle, yoneteni bir araya getiren, bircok degisim yaganmugtir.
Mesela, II. Megrutiyet’in ilaniyla birlikte, Dogu vilayetlerinde mesrutiyet hak-
kinda meydana gelen istithamlari ortadan kaldirmak amaciyla, bélgede onun
guzelliklerini anlatan Beditizzaman Said Nursi, “Dine zarar gelmesin, ne olursa
olsun!” sorusuyla karsilagmistir. S6z konusu soruda, tasidig: anlam itibariyle,
tzerinde durulmas: gereken bir distincenin ipuglarini bulmak mimkindir.
Mesela, bu kanaate gore, dine, zarar gelmedikten sonra, istibdadin devam edip
etmedigi bizi ¢ok ilgilendiren bir konu olarak gérinmemektedir.

B.S. Nursi, bu anlayiga sahip olanlara soyle cevap verir. “Elhasil, inkilab-1
siyasi cihetiyle dininden havf eden adamin dinde hissesi, beyti’l-ankebit gibi
zayif digmis cehalettir, onu korkutur, takliddir, onu teldsa dugtrttirir. Zira,
itimad-1 nefsin fikdani ve aczin viicudu cihetiyle, saadetini yalniz hikimetin
cebinden zannettiginden, kalbini, aklini da hiikimetin kesesinden tahayytil
eder, korkar.”

Yukaridaki paragrafta tizerinde durulan 6nemli bir nokta bulunmakta-
dir. “inkilab-1 siyasi,” yani siyasi bir degisiklik, bazi dindarlarin korktugu bir
konu gibi gériinmektedir. Beditizzaman, bu tereddiitlerin arkasinda, imandaki
zafiyeti gérmektedir. Bu anlayisa sahip insanlarin, dinde hissesi bulunmakla
birlikte, dinin mevcudiyetini diinyevi bir degisime bagladiklarindan, imandaki



hakiki kaliciligi kesfedememekte ve “Dinin Gergek Sahibi’ni tanimadiklar:
ortaya ¢tkmaktadir. Allah'in bitiin kdinati saran kudreti, ilmi, iradesi tam ola-
rak anlagilmig degildir.

Risale-i Nurda, konuyla ilgili verilen en gizel 6rneklerinden biri de,
Celaleddin-i Harzemgah'in (6. 1231) komutanlarina verdigi derstir: “...bir za-
man, Islam kahramanlarindan ve Cengiz'in ordusunu miiteaddit defa maglup
eden Celaleddin-i Harzemsah harbe giderken, viizeras: ve etbai ona demis-
ler: ‘Sen muzaffer olacaksin; Cenab-1 Hakk seni galip edecek.” O demis: ‘Ben
Allah'in emriyle, cihad yolunda hareket etmeye vazifedarim. Cenab-1 Hakk'in
vazifesine karismam. Muzaffer etmek veya maglup etmek Onun vazifesidir.”

IV) Siyaset, sonug alma sanatidir; Iman ise Sonucu Allab’a Birak-
maktir

Siyasetle ilgili yapilan genel tanimlara dikkat ettigimizde, “yonetme”,
“hitkmetme”, “ylirtitme” gibi hakimiyet icerikli degerlendirmeler oldugu goriil-
mektedir. Oysa Celaleddin-i Harzemsah'in s6ylediklerinde bugtinki siyaset
anlayisina ters digen 6lgtler bulunmaktadir. Mesela, O, modern siyasetgilerin
aksine, kendi vazifesinin sonug almakta degil, “cihad yolunda hareket etmek’te
oldugunu soylemektedir. Anlagilacag: gibi, “cihad yolunda hareket etmek” se-
beptir, “muzaffer olmak”ise sonuglardan sadece biridir.

Celaleddin-i Harzemgah'in yaklagimindan, sebep ve sonug iligkisine y6-
nelik bir ders gikarmak miimkiindiir. Celaleddin-i Harzemgah, Mutezile'nin
kabul ettigi gibi, sebepler ve sonuglar arasinda “deterministik” bir iligki farz
ediyor olsaydu, vezirleri ve tebast gibi cihad yolunda hareket etmekle galibiyeti
garantiledigini distinecekti ve galip olmay1 da, kendine vazife edinecekti. Ama
tam tersine, isin bagini, yani sebepleri tertip etmeyi, kendi tizerine almakta;
isin nihayetini, yani neticenin terettiibiinii ise Cenab-1 Hakk’a birakmaktadr.
Hikmet ve sebepler dairesinde yagayan bir insan olarak ona tevessil etmeyi
“emir” telakki ederken, itikad dairesinin hitkmince, yine sebeplerin bir perde ve
bahane oldugunu bilerek, hakiki is yapanin Allah oldugunu bilmektedir.

V) Ug tarz-1 siyaset
Beditizzaman Said Nursi, Risale-i Nurda, bir ¢ok yerde 3 ayr1 siyasi
bakistan soz etmektedir. Bunlar,

a) Siyasetin dinsizlige alet edilmesi: Siyaseti dinsizlige alet fikri, yeni
bir fikir degildir. Daha Osmanli zamaninda, bu fikri tagiyanlar vardir. Beditiz-
zaman, o devirde “siyaseti dinsizlige let etmeye tesebbiis niyetleri ve fikirleri
olan “baz1 miinafik zindiklar’dan s6z eder. Bir eserinde, bunlar1 “Ittihadgilarin
ylzde on olan mason kismi” olarak tarif eder. Bu ziimre, “o zamandan yirmi
sene sonra’ devlete hakim olmustur. “Garplilagmak bahanesiyle siyaseti dinsiz-
lige alet” etmeye tesebbiis etmistir.

b) “Dinin siyasete alet edilmesi: Beditizzaman, buna mukabil, “dini
siyasete alet etme”yi kesinlikle reddeder. Velev ki, “Biz Islam'1 istiyoruz. Islam'’s
iktidara getirip, Islam’a hizmet edecegiz” desin, boyle bir hareketi kat’iyyen
kabul etmez. “Inkilaber bir siyaset-i Islamiye” fikrine, kendi meslegi agisindan
muhalefetini agitk¢a ortaya koyar. Nitekim, oyleleri ¢ikmig; ve Beditizzaman
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onlara karg1 tavir koymustur. Gerek su tlke icinde, gerek sair Islam iilkelerinde
boylesi bir anlayisla ortada kalmanin zararlar: konusunda uyarida bulunmustur.

c) “Siyasetin dine alet edilmesi: “Islamiyet biitiin siyasitin fevkindedir.
Biitiin siyasetler ona hizmetkar olabilir” der Beditizzaman. “Eger miimkiin ise,”
“siyaset vasitastyla dine hizmet” mesrudur, makbuldiir. Yapilabilir, hatta yapil-
mast “vazife”dir. “Ehl-i 1slﬁmiyet, hamiyet-i diniye ve kuvvet-i imaniye cihetiy-
le, siyaseti dine alet yapabilir.” Nitekim Said Nursi, “Eski Said” olarak “biitiin
kuvvetiyle siyaseti dine let etmeye ¢aligmis™tir. “Ve derdi ki, ‘dinin bir hakika-
tin1 bin siyasete tercih ederim.” Evet, o zamanda kirk-elli sene evvel hissetmis
ki, bazi munafik zindiklarin siyaseti dinsizlige alet etmeye tesebbiis niyetlerine
ve fikirlerine mukabil, o da butiin kuvvetiyle siyaseti, 1slﬁmiyet’in hakaikina bir
hizmetkdr, bir dlet yapmaya ¢alismig.” “Hakiki dindar ise, ‘biitiin kiinatin en
biiyiik gayesi ubudiyet-i insaniyedir’ diye siyasete, agk-1 merak ile degil, ikinci
tiglinci mertebede onu dine ve hakikata alet etmeye-eger miimkiinse-¢aligabi-
lir.” Siyasi tercihi belirtirken, “Ben daha dindarim. Biz dindariz” gibi sloganlar
ile yola ¢itkilmamaldir, zira, Din, kimsenin tekelinde degildir. Bilékis, biitin
insanligin mukaddes malidir. Belli bir partinin inhisarina alinamaz. Kendi par-
tisine, ya da partilerine has gosterilemez. Cinki, boylesi bir tavir, digerleri i¢in
“Biz Musliiman degil miyiz? Bizi Musliman saymiyor musun?” gibi itirazlar
getirecek; s6z konusu tekelci tavra yonelen itiraz, o tavir devam ettikge, dine
aleyhtarliga dahi donigebilecektir. Bundan en bagta zarar gorecek olan, dindir.
“Zihniyet-i inhisar, hubb-u nefisten geliyor” der Beditizzaman. Mesel bir kigi
eger dini kendi partisinin tekeline alma temayuli gosteriyorsa, bunun gerisinde
“nefis sevgisi” vardir; “ask-1 Islamiyet” degil.

VI) Siyaseti Dindar Demokratlar Ya Da Dine Hiirmetkar Demok-
ratlar Yapmali

Said Nursi, 1920ler ile ilgili yaptigi bir tahlilde Islami olciilerin,
“cok zamandan beri” stirekli zayiflatildigini ifade ettikten sonra bu zamanda,
“Hiiktimetlerin laik cumhuriyete dondiglini” belirtmektedir. Boyle bir déonem-
de, “manevi bir cihad”in yiriitilmesi gereklidir. Zedelenen “terbiye-i Islamiye,”
ancak “iman-1 tahkiki kilinciyla” tedavi edilebilecektir. Dinin hak ve hakikatin
gozlere gosterecek derecede kuvvetli burhanlara, delillere ihtiyag vardir. Bedi-
tizzaman, Risale-i Nur’u bu tahliller 1g1ginda 1925-1950 arasinda telif etmeye
baglamigtir. O’'nun tecdid vazifesi geregi istlendigi onemli gorevler vardir. O’na
bagli olanlar da bu misyonun ve vizyonun geregine dikkat etmelilerdir. “Iste bu
sirr-1 azim i¢indir ki, Risale-i Nur gakirtleri diinya siyasetine ve cereyanlarina
ve maddi miicadelelerine karigmiyorlar ve ehemmiyet vermiyorlar ve tenezziil
etmiyorlardir.” Biitiin bunlarla birlikte Beditizzaman, dinin lehine bir siyasi
hareket geligme isitidad: gosterdiginde, “vatan ve Islamiyet ve Kur'an menfa-
atina” ona destek verecektir: “Madem siyasetgilerin bir kismi Risale-i Nur'a
zarar vermiyor, az musaadekardir; ehventsgser olarak bakiniz. Daha a’zamiisger-
den kurtulmak i¢in onlara zarariniz dokunmasin; onlara faideniz dokunsun.”
tavsiyesinde bulunur ve elinden geldigi kadar da séylediklerini uygulamaya ge-
girir. Zira O’nun diinyasinda siyasetin farkli boyutlari vardir. “Islamiyet biittin
siyasatin fevkindedir. Biitiin siyasetler ona hizmetkar olabilir”. “Eger miimkiin
ise,”“siyaset vasitastyla dine hizmet” mesrudur, makbuldur. Yapilabilir, hatta ya-
pilmas: “vazife™dir.



VII) Siyasetin ve Diinyevilesmenin Ug farkl: yiizii vardir

Bugiin geldigimiz noktada, Islami hassasiyeti olanlar, kendi dinlerinin
bir ¢ok alanda neleri gerektirdigi konusunda tereddiitler yagamakta, i¢ diinya-
larinda bocalamaktadir. Diger taraftan, glicli ve cazibedar temellere bina edil-
mis diinyevi cereyanlar, bag dondirict hizla insanliga yeni yollar agmaktadir.
Miislimanlarin yagadig: saskinlik psikolojisi de 6nemlidir. Cevaplandirilmasi
gereken soru; diinyevi diigtincenin, biitiin bu “zaferlerine” ragmen, kendi deger-
lerimizi kullanarak hangi yoldan gidecegimize karar vermektir.

Otuz Ikinci S6z’iin Besinci Remz’inde ehl-i dalaletin vekili ile miizake-
resinde Beditizzaman, su suale muhatap olur: “Ehadisinizde, diinya tel'in edil-
mis; cife ismiyle yad edilmis. Hem, biitiin ehl-i velayet ve ehl-i hakikat, diinyay:
tahkir ediyorlar; ‘Fenadir, pistir’ diyorlar. Halbuki sen biitiin kemalat-1 ilahiye—
ye medar ve hiiccet, onu gosteriyorsun ve agikane ondan bahsediyorsun.” Bu
gergekten can alici ve Islam dairesi iginde yer alanlarin diinya ile baglantisint
sorgulayan, i¢ alemlerinde diinyanin yerini aragtiran bir sorudur. Diinyevilesme
konusunun tam olarak anlagilabilmesi i¢in bu suale verilen cevabin da énemi

biiyiiktiir.

“Elcevap: Diinyanin ¢ yiizii var.

Birinci yiizii, Cenab-1 HakKin esmasina bakar; onlarin nukusunu
gosterir, mana-i harfiyle, onlara ayinedarlik eder. Diinyanin su yizi, hadsiz
mektubat-1 Samedaniyedir. Bu yiizii gayet giizeldir, nefrete degil agka layiktir.

Tkinci ylizii, ahirete bakar; ahiretin tarlasidir, Cennetin mezrasidir, rah-
metin mezheresidir. Su yiizi dahi, evvelki yiizii gibi giizeldir; tahkire degil, mu-
habbete layiktur.

Ugtincii yiizi, insanin hevesatina bakan ve gaflet perdesi olan ve ehl-i
diinyanin mel’abe-i hevesat1 olan ytizdir. Su yiz ¢irkindir. Ciinki fanidir, za-
ildir, elemlidir, aldatir. Iste hadiste varid olan tahkir ve ehl-i hakikatin ettigi
nefret, bu ytizdedir.”

Bir anlamda diyebiliriz ki, herkes kendi diinyasinda “ehl-i diinya’dur,
dinyevilesmis ve dinyanin cekiciligine teslim olmustur. Diinyevilesme kav-
raminin iyi ya da kéti olusu, o diinyanin, hangi yliziine baktigina gore de-
gerlendirilmelidir. Bilinmelidir ki, Hakaik-i imaniye bu zamanda en birin-
ci maksat olmali ve sair geyler ikinci, Uglincli, dérdiinci derecede kalmalidir.
Beditizzaman’a gére boyle bir oncelik sirast, aklin, hikmetin ve ferasetin geregi-
dir: “... Ben tahmin ediyorum ki; eger seyh Abdiilkadir-i Geylani (r.a.) ve Sah-1
Naksibend (r.a.) ve Imam-1 Rabbani (r.a,) gibi zatlar bu zamanda olsaydilar,
biitiin himmetlerini, hakaik-1 imaniyyenin ve akaid-i Islaimiyyenin takviyesine
sarf edeceklerdi.”

“... Evet, bu zaman; hem iman ve din i¢in; hem hayat-1 i¢timai ve Se-
riat igin, hem hukuk-u amme ve siyaset-i Islamiyye icin gayet ehemmiyetli
birer Muceddid ister.” Bunlarin “en ehemmiyetlisi (ise) hakaik-1 imaniyyeyi
muhafaza’dir. “Seriat ve hayat-1 ictimaiyye ve siyasiyye daireleri ona nisbeten
ikinci, ti¢lincii ve dordiinct dairede kalir... Fakat efkir-1 ammede hayatperest
insanlarin nazarinda zahiren genis ve hakimiyet noktasinda cazibedar olan
hayat-1 ictimaiyye-i Islamiyye ve siyaset-i diniyye cihetleri daha ziyade ehem-
miyetli gériindiigi i¢in o adese ile o nokta-i nazardan bakiyorlar...”
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VIII) Ciinkii Iman Hizmeti Higbir seye Alet Edilemez

“Benim ve Riséle-i Nur'un mesleginin esasi ve otuz seneden beri bir
disturu olan sefkat itibariyle bir masuma zarar gelmemek i¢in bana zulmeden
canilere degil ilismek, belki beddua ile de mukabele edemiyorum. Hatta en sid-
detli bir garaz ile bana zulmeden baz1 fasik, belki dinsiz zalimlere hiddet ettigim
halde degil maddi (mukabele) belki beddua ile mukabeleden beni o gefkat men
ediyor. Ciinkii o zalim gaddarin peder ve validesi gibi ihtiyar bicarelere veya ev-
lad: gibi masumlara maddi zarar gelmemek i¢in o dort bes masumlarin hatirina
binaen o zalim gaddara ilismiyorum, bazan da hakkimi helal ediyorum.”

Beditizzaman'in tiim ¢abasi sanki “fetret devri” niteligine sahip olan bir
¢agin insanlarina Kur’an hakikatlerini dogrudan ve perdesiz sunabilmektir. Bu
takdimi engelleyecek her tiirlti davranig ve plindan siddetle kaginmigtir. Bedi-
tizzaman bu konudaki yaklagimini daha ¢arpici olarak soyle ifade eder.

“Kur’an bizi siyasetten menetmis; ta ki, elmas gibi hakikatler ehli din-
yanin nazarinda cam parcalarina inmesin.” “Amma Kur’dn ve iman hizmeti
ne i¢in (siyasetten) men ediyor?” dersen; ben de derim ki, “Hakaik-1 imaniyye
ve Kur’aniye birer elmas hiikmiinde oldugu halde, siyaset ile alude olsa idim,
elimdeki o elmaslar igfal olunabilen avam tarafindan ‘Acaba taraftar kazanmak
i¢cin bir propaganda-i siyaset degil mi?’ diye distintirler. Bu elmaslara adi siseler
nazariyla bakabilirler. O halde ben o siyasete temas etmekle o elmaslara zulme-
derim ve (bu davranisim) kiymetlerini tenzil etmek hikmiine geger.”

IX) Risale-1 Nur, Siyasal iktidar1 Ele Gegirme

Diisiincesine Siddetle Kargidur

Risale-i Nur, siyasal iktidari ele gecirme distincesine siddetle kargidir.
Zira, iktidar, kimin elinde olursa olsun, Islam’a hizmet eder hale getirilmelidir.
Ayrica Islam’a fiilen hizmeti, birinci ve temel vazife kabul edenlerin dogrudan
siyasetin baginda bulunmas: son derece yanligtir. Ctinki, Beditizzaman siyasi
saltanatla, manevi saltanatin Hz. Aliden (ra) sonra, kader-i ilahiyece birbirin-
den ayrildigini; bu suretle siyasi saltanatin girkinliklerinin, dini hizmeti bulan-
dirmasinin engellendigini sdylemektedir. Risale-i Nur Kiilliyat: eserlerinden
Mektubat’ta, Siyasi saltanatin bizzat din hizmetkarlarinca ifa edilmesinin za-
rarli olmasinin sebebi, siyasetin, Islam’in emrettigi esaslardan uzak olmasindan
kaynaklanmaktadir. Siyasi iktidari temel hedef haline getiren inancli insanlar,
siyasetin degismez/nihai hedefine yaklagirken, o derece de iman hizmetinden
uzaklagmaktadir.

X) Siyasetle Diinyevilesen, Diinyevilestikce

Siyasete Dalan Dindarlar

Son zamanlarda, Iktidar: hedefleyen (zaten aksi de digtintilemez), Is-
lam eksenli/Islami kimlikli siyasi hareketlerin revagta oldugu bir gercektir. Is-
lami camiada 6nemli cemaatlerin, kimlikleriyle oynayarak, onlar: asli vazifele-
rinden uzaklagtirma stratejilerinin 6niimtizdeki dénemde derin yaralar acacag
unutulmamalidir. Bu konuya dikkat ¢eken bir ¢ok kisiden biri olan Sosyolog
Abdurrahman Arslan g6yle demektedir: “1995’te dindarlar belediyelere geldik-
lerinde sistem tikanmist: zaten. Kemalistler iktidar: elden ¢ikarmak tehlikesiyle
karg1 karsiya kaldiklar: i¢in gérmek istemiyorlar. Eger dindarlar gelmeseydi,
sistem titkanmugti. Bu sistem gidemezdi. Su anda da dindarlarin bu sisteme en



buytik faydalar: kilitlenmis bir sisteme agilim getirmeleridir. (...) Musliman
erkek kamusal alana katildiginda kapitalizmin nesnesi oldu. Bu, erkekteki helal
ve haram duygusunu alt Gst etti. Miisliman kadin ise feminist degerlerinden
biyiik nispette etkilendi. Kamusal alan Miisliimanlari agindirmaya bagladz...”
(Emeti Saruban, Yeni Safak, 19.6.2011)

Yine bu konuda, Prof. Dr. Siileyman Seyfi Ogiin’iin syledikleri de bir
bagka pencere agmaktadir: “Artik eskisi gibi ‘Bir lokma, bir hirka’ anlayis1 yok.
Birtakim burjuva degerlere gore tanimlanmig alanlara, yeni tiiketici gruplar
kendi kiltirel farkliliklar: ile birlikte girmeye basladig1 zaman, bir tiketim sa-
vagt ¢ikiyor. Son tahlilde bakarsaniz, Tiirk olmak, Kiirt olmak; Misliman ol-
mak, laik olmak... Bunlarin hi¢bir anlami yok. Ciinki yasayis tarzlar: arasinda
hassasiyetler ve beklentiler agisindan ciddi hig¢bir farklilik yok. Biitiin mesele o
beklentilere ulagmadaki yaris ve kavga. Thtiyaclarin sinirsiz oldugunu nereden
¢ctkardik? Bugiin biz, bu ihtiyaglar ger¢ekten ihtiyacimiz muidir, onu bilmiyoruz.
Bildigimiz, delice bir yaris var. Bu tilkede Mislimanlar kapitalizmle hesaplas-
muyorlar! Tam tersine, cok uyum icerisinde yagtyorlar. Hesaplagsalar, birtakim
seyleri reddedecekler. Tktidar ve para kendi aralarinda problemlidirler.” (Senay
Yildiz, Aksam, 20.6.2011)

X1)0Z

Ibrahim Sdresi’nin 3. Ayeti, galiba bize de, bizim zamanimiza da ba-
kiyor: “Onlar diinya hayatini seve seve ahirete tercih ederler.” “Bu asrin acib
(acaip) bir hassasidir (6zelligidir): Elmasi elmas bildigi haldes cami ona tercih
eder.”

) LR
Ozet

Genel olarak ‘memleket idare etme sanati’ olarak tanimlanan siyaset ya-
kin tarihimizde olan kokli degisikliklerin de merkezinde yer almigtir. Bu bag-
lamda siyaset-din iligkisi de en ¢ok tartigtlan konulardan olmustur. Bu yaz: da
Beditzzaman'in siyaset kelimesine ytikledigi anlamlardan yola ¢ikilarak siyasi
hareketlerin diinyevilesmeye etkisi ele alinmaktadr.

Anahtar Kelimeler
Siyaset, din, dlinyevilesme, iktidar

ZOMR

Abstract:

Politics, what is generally defined as “the art of administrating a co-
untry”, has taken place in the center of changes taking place in our recent his-
tory. The politics-religion relationship has been one of the most controversial
issues in this context. This article sets out by stating the meanings ascribed to
politics by Bediuzzaman and deal with the effects of political movements over
secularization.
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