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Gelin kardes olalim, isi kolay tutalim
Sevelim sevilelim diinya kimseye kalmaz.
Yunus Emre

Garb’in dfakint sarmagsa celik zirhly duvar,
Benim iman dolu gogsiim gibi serhaddim var,
Ulusun, korkma! Nasi! boyle bir imini bogar,

“Medeniyyet!” dedigin tek disi kalmus canavar.
Mehmet Akif Ersoy

Uhuvvet medeniyetidir medeniyet-i Islam zat u hakikatte
Menfaat degil, tersine fazilettir hedef~i kast1 istikamette
Cidal ve firak yerine tesaniit ve istinattir diisturu hayatta
Gligte degil istinat noktasi, aramr bilakis hak ve adalette
Rubhen tekamiil, insaniyeten terakkidir keyfiyeti gelismede

Medeniyet

Kokeninde yerlesme ve din edinme gibi anlamlara sahip bulunan ve gehir
demek olan medineden tiremis olup kelime anlamu itibariyle sehirlilik, sehirles-
mek, yerlesik hayat tarzini benimsemek anlamina gelen medeniyer, Bati dillerindeki
civilization'un karsilig1 olarak kullanilmaktadir. Medeniyetler ¢catigmas: tezinin sa-
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hibi Samuel P. Huntington'un ifadesiyle “hem dil, tarih, din, ddetler, miesseseler
gibi ortak objektif unsurlar vasitasiyla ve hem de insanlarin siibjektif olarak kendi
kendilerini teghis etmeleri suretiyle tarif edilir.” Bir medeniyet, insanlarin kendi-
lerini diger tiirlerden ayiran yoniiniin diginda sahip olduklari en yiiksek kiiltirel
gruplagma ve en genis kiiltiirel kimlik diizeyidir. Insanin mensubu bulundugu me-
deniyet, onunla kendisini kuvvetle teshis ettigi en genis kimlik seviyesidir.!

“Buytik bir medeniyetten soz ederken, her seyden ¢ok bilingli bir sekilde ig-
lenmig biitiin bir begeri miras: kastederiz; halk ddetleri veya sosyolojik veriler, ikinci
planda kalir. Herhangi bir kiltiirle ilgili bir calismada, elbette entellektiel, ekono-
mik, sanatsal, toplumsal, siyasi tezahiirlerin hepsi yerlerini alirlar; yonetici siuflarin,
rengber koyliilerin, sehirli sanatkérlarin, gégebe topluluklarin hepsinin, o medeni-
yeti yorumlarken hesaba katilmas: gerekir. Fakat belli bir medeniyeti incelerken,
oncelikle kiiltirtin en ayirici tezahiirleriyle; yani kiiltiirin kendi zaman ve mekéin
sinurlari i¢inde gergeklesen donistimleri agisindan en ilgi ¢ekici ve beseri agidan en
manidar olan tezahirleriyle ilgileniriz; bir kiiltiirtin diger, formlarindan farklilasma
acisindan da en ilging ve en manidar tezahirleridir bunlar. Bu, en azindan tarihin
biyik bolimi boyunca, sanatsal, felsefi, ilmi hayat, dini ve siyasi kurumlar, genelde,
nifusun miinevver kesiminin fikri etkinliklerinin tamami anlamina gelmistir. Bi-
yiik medeniyetleri ¢oklukla kiiltiiriin bu tezahirlerine gére birbirinden ayiririz. Ve
bu tezahtirler, uzun vadede, onlarin nadiren farkinda olan siradan insanlar i¢in bile
belirleyici olabilirler.”?

Medeniyetten bahsederken bir medeniyet (modern Bati medeniyeti) degil
medeniyetler oldugu goz ardi edilmeyecek hususlardandir.® Belirtmek gerekir ki
bugiinki kullanimu itibariyle medeniyet, ¢esitli medeniyetlerin varligini degil, mo-
dernligin merkezinde yer alan Bati'nin Ustiinligtini ifade etmekte, Batr'y1 kendisi-
nin digindaki “medent olmayan”veya “ilkel” toplumlardan ayirmaktadir. Gortldigu
tizere “Medeniyet”, nesnel, yansiz bir kavram degil, normatif, siibjektif bir kavram
olup Bat'nin Gstinligini agikea ortaya koyar.4 Opysa gergekte bagka medeni me-
deniyetler de olmustur ve vardur.

Medeniyet, bazen kita baz alinarak Asya, Avrupa veya Afrika medeniyetleri;
bazen bélge baz alinarak Akdeniz veya Anadolu medeniyetleri; bazen milletler baz
alinarak Cin, Hind, Yunan veya Tirk medeniyetleri; bazen din baz alinarak Islam
veya Hiristiyan medeniyetleri® biciminde bir tiplestirmeye tabi tutulabilmektedir.®

Esasen medeniyet, Immanuel Wallerstein'in belirttigi gibi sosyal bilimler lite-
ratiirinde ¢ok yaygin bir terim degildir. “Kavram 1914 6ncesi antropoloji metinlerin-
de revagtayds, varsayimsal bir evrimci ardisikligin son terimi olarak: Insanlik vahsilik-
ten barbarhga, barbarliktan medeniyete geciyordu.” Bu kullanimda, medeniyet, Bat:
icin kullamlan tekil bir isimdi. Medeniyet bir terim olarak sadece nesebi gayr-i sahih
oryantalizm alaninda geligti. Oryantalizm, kesin olarak Cin, Hind, Osmanli, Arap-
Islam diinyas gibi diger medeniyetlerin incelenmesi seklinde anlagilir oldu.”

1- Samuel P. Huntington, ‘Medeniyetler Catismas: mi2”, Cev. Mustafa Calik, Tirkiye Giinlugi, Say:: 23, Yaz
1993, ss. 252-259

2- M. G. S. Hodgson, Islan’in Seriiveni, Cev. Alp Eker ve Digerleri, c. 1, iz Yay., istanbul 1995, 5. 25

3- Immanuel Wallerstein, “Medeniyet(ler) Nigin Yeniden Giindemde?”, Medeniyetler Catismasi, Der. Murat Yilmaz,
3.bs., Vadi Yay., Ankara 2000; Ziya Gokalp, Terbiyenin Sosyal ve Kiiltiirel Temelleri 1, Haz. Riza Kardas, MEBY.,
Istanbul 1992,s. 237

4- Bkz. Nobert Elias, The History of Manners, The Civilizing Process, c. 1, Panteon Books, New York 1978

5- Z. Gékalpe gore bir Islim Medeniyeti veya bir Hiristiyan Medeniyeti olmaz ve yoktur. Bati Medeniyeti
Huristiyan Medeniyeti, Dogu Medeniyeti de Islam Medeniyeti degildir. Ciinki hig¢ bir medeniyet hi¢ bir dine
baglanamaz; din ile medeniyet birbirinden ayr seylerdir. (Bkz. Z. Gokalp, a.g.e., ss. 239-240)

6-Zeki Aslantiirk-Tayfun Amman, Sosyoloji, Ifav Yay., Istanbul 1999, s. 204

7- 1. Wallerstein, “a.g.m.”, ss. 252-259



Kiiltiirle medeniyet arasindaki ince ayrimi da hatirlamak yerinde olacaktur.
Kiiltiir, medeniyete gore daha ézel bir anlam igerigine sahiptir.® Medeniyet, farkl:
kaltiirlere sahip topluluk veya toplumlarin ortak paydasi olmaktadir. Yani mede-
niyet, pek ¢ok topluluk, toplum, devlet ve kiiltirii i¢ine alan bir isimlendirmedir.

Medeniyetler

Bati'da 18. ytizyilda tiiretilmis olan sivilizasyonun kargilig1 olarak mede-
niyetin, 19. ylizyilda Tanzimat’la birlikte Turkceye gectigine ve Akif’in isaret
ettigi’ gibi ¢ok masum bir yerde durmadigina da isaret etmek gerekmektedir.
Bir dénem modernlesme, modernizm, batililagma ve rasyonellesmenin anlam
icerikleri yiiklenen medeniyet, Bat: kiiltiirtintin diinya tizerinde egemenlik kur-
ma etigi, yani iktidar-istencinin digsallagmas: olarak genisletilebilecek bir yapi-
ya sahiptir. Tktidar istencinin kiiltiiriin kurumsallasmasi, medeniyet ve akla bu
sekilde yayginlastirilmasi, diinyanin sémiirgelestirilmesi olarak da gé’)rﬁlebilir.10

Anlagilmaktadir ki Bati, medeniyet konusunda biz ve 6tekiler ayrimin-
dan hareket etmekte ve kendini merkeze koyup 6zne yaparken digerlerini de
nesne olarak telakki etmektedir.!!

Kiiresellesmede Bati medeniyetinin, 6zellikle de gliniimiiz itibariyle
ABD’nin siyasi, kiltirel, ekonomik vb. boyutlarinin diger toplumlara yaygin-
lagtirilmasi s6z konusu olduguna gére kiiresellesme ile yukarida isaret ettigimiz
manida medeniyet arasinda bir paralellik bulundugu da gormezlikten geline-
mez.

Bu noktada “peki dyleyse, medeniyet kavramina kot mi bakalim veya
medeniyet kavramini ret mi edelim?” sorusu anlam kazanmaktadir. Hayir kug-
kusuz: Medeniyet, her ne kadar kugkulu bir takim imalara agik ise de i¢inde ta-
sidig1 zengin anlam muhtevalari nedeniyle reddedilmesi anlamsiz gibi goriin-
mektedir. Tekil olarak medeniyet, kabul edilebilecek bir sey olmamakla birlikte
cogul olarak medeniyetler, medeniyet kavraminin olumsuz imaj ve ¢agrigimla-
rin1 gideren bir yapisal 6zellik arz edebilirler.

Tipk: kiiresellesme gibi medeniyetler olgusu da sosyolojik anlamda
bir gerceklik olarak vardirlar ve bu durumda yapilacak olan kiiresellesme ve
Bat: medeniyetinin olumsuzluklarin: iyi tespit edip etkisizlegtirme cabasina
giriserek her haliikarda diinya sahnesinde yer almak, yerellikleri ve evrensel de-
gerleri savunmak ve diyaloglar gelistirmektir.

Catigma ve Medeniyetlerarasi Diyalog

S. Huntington'un medeniyetler ¢atigmas: tezi, medeniyetleraras: ¢atig-
ma mi yoksa diyalog mu tartigmalarinin yapilmasina sebep olmustur. 11 Eylil
2001 tarihinde Amerika'nin Ikiz Kulelerine vurulmas: olay: ile “medeniyet-
ler arasinda gergekten ¢atismalar mu ¢ikacake” tirtinden sorular etrafinda ayni
minvalde ¢esitli tartigmalar yapilmig ve yapilmaya devam etmektedir.

Esasen ¢atigma, ilk insandan bu yana insanoglunun en ¢ok bagvur-
dugu eylemlerden biri olmugtur. Catigmasiz bir tarih tasavvur etmek maalesef
mumkiin degildir. Bu baglamda insanlararasi, dinlerarasi, kiiltiirlerarasi, mede-
niyetlerarasi, gruplararasi, milletlerarasi, toplumlararas: ¢atigma ve savaslardan

8- Zeki Aslantiirk-Tayfun Amman, Sosyoloji, ifav Yay., istanbul 1999, s. 204

9- Krs. Barlas Tolan, Toplum Bilimlerine Giris, 3. bs., Adim Yay., istanbul 1991, s. 224

10- G. Stauth -B. S. Turner, Nietzsche'in Dansi, Cev. Mehmet Kiigtik, Ark Yay., Ankara 1995,s. 93

11- Ahmed Davutoglu, “Medeniyet ve Gelecek Perspektifi”, Medeniyetleraras: Diyalog —18-20 Eylil 1998 Diyar-
bakir-, Diyarbakir Biiytiksehir Belediyesi Yay., {stanbul ty.,s. 189
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bahsedilebilmektedir. Ancak bu, insanlar arasinda diyalog olmadig1, olmayaca-
g1, diyalogdan bahsedilemeyecegi anlamina gelmez. Oncelikle Huntington'un
tezini hatirlayalim:

Huntington’a gore, 6zetle bundan sonraki dinya savasi medeniyetlera-
ras1 bir savag olacak; medeniyet kimligi, gelecekte gittikce artan oranda 6nem
kazanacak ve diinya biyiik 6l¢iide belli bagh yedi veya sekiz medeniyet ara-
sindaki etkilesimle sekillenecektir. Gelecegin en 6nemli miicadeleleri, Bat,
Konfiigyus, Japon, Islam, Hint, Slav-ortodoks, Latin Amerika ve muhtemelen
Afrika'dan olusan sekiz medeniyetin birini digerinden ayiran kiilturel fay kirik-
lar1 boyunca meydana gelecektir. Bunun sebeplerini Huntington alti maddede
toplamaktadur:

1. Medeniyetler arasindaki farkliliklar, sadece hakiki degil, ayni zaman-
da temeldirler de.

2. Gittikge kii¢lik bir yer haline gelen diinyada farkli medeniyetlerara-
st etkilesimler yogunlasmakta ve bu da medeniyet bilincini ve medeniyetlerin
kendi biinyelerindeki miisterekliklerin yan: sira medeniyetler arasindaki ayri-
liklarin fark edilmesini gliclendirmektedir.

3. Ekonomik modernizasyon ve sosyal degisim stirecleriyle sarsilan ye-
rel kimliklerin yerini fundamentalist olmakla nitelenen dini hareketler doldur-
maktadir.

4. Bat1 bir yandan giiciinlin zirvesinde olup diger toplumlar: etkisi al-
tina alirken bir yandan da Bat: dig1 medeniyetler arasinda yerel kiltiirlere ve
dine donis egilimi artmaktadir. 5. Kiltirel 6zellik ve farkliliklar ekonomik
ve siyasal olanlara nispetle daha daha az degisme kabiliyeti gosterir ve bu kal-
tirel 6zellik ve farkhiliklar, daha kolay ¢atisma alanlarinin dogmasinda etkin
olmaktadirlar.

6. Din ve kiltiiriin de temelini teskil eden unsurlardan oldugu ekono-
mik bélgecilik gliclenmektedir.

Huntington, bitiin bu sebep ve zeminlerden 6tiirii medeniyetler ara-
sinda diyalog degil, catigmanin egemen olacagini, cesitli tarihsel veri ve 6r-
neklerden hareketle savunmaktadir. Ayrica o, bu ¢atigmada asil misebbiplerin,
Bati disindaki medeniyetler, 6zellikle de Islam ve Konfiigyanizm oldugunun
altimi ¢izmektedir. Bat'min diger toplum, devlet ve medeniyetlerle iligkileri
noktasinda bir strateji gelistirmeye ¢alistig1 agikea belli olan Huntington’a gore
medeniyetleraras: savag, Bati medeniyeti ile geriye kalan medeniyetler arasinda
cereyan edecektir.

So6ziin kisast Huntington'a gére medeniyetler arasindaki farklar ciddi ve
6nemlidir; medeniyet bilinci artmaktadir. Medeniyetler arasindaki miicadele,
egemen kiiresel miicadele tarzi olarak ideolojik ve diger miicadele bi¢imlerinin
yerine gececek; miicadele Bati ile Bati digt medeniyetler arasinda olacak; bu
miicadelede de asil eksen, Bati ile 6zellikle Islami-Konfiicyen devletler ara-
sindaki mucadele olacaktir. Su da ifade edilmelidir ki Huntington, ¢atismaya
merkezi agirlik vermekle birlikte ona gore uzak olmayan bir gelecekte, evrensel
bir medeniyet olmayacak ama bunun yerine her biri bagkalariyla beraber ya-
samay1 6grenmek zorunda kalacak farkli medeniyetlerden olugmusg bir diinya
olacaktir.

Fakat Hungtinton, bu zamana kadar gececek stire i¢cinde medeniyetle-
rarast ¢atigmanin olacagini 6ngérmekten daha 6te bir sey yapmak ister gibi bir
tslup kullanmakta, yani ¢atigmanin olacagini degil, adeta olmas: gerektigini



soylemekte, bu da béyle bir bakis acisinin objektif olmadigini ortaya koymak-
tadur.

“Huntington’un yazisi, bazi sebeplerden dolay1 ve 6zellikle de zamanla-
mast itibariyle provakatif ve tedirgin ediciydi: Soguk savagin hemen bitiminde
kaleme alinmisti. Tam da Demir Perdenin ¢6ziilisi kiiresel harmoni ve barig
vizyonlari yarattig1 sirada makale diinya toplumuna act veren derin kirilmalara
isaret ederek insanlarin rahatini kag:1r1yordu.”12

Huntington'un tezine dikkatlice bakildiginda, onun tarih i¢indeki me-
deniyet catigmalarini 6zenle ve Gzellikle segerken medeniyetleraras: diyalog,
kaynagma, miisamaha ve sentez alanlarini yok varsaydig: gérﬁlﬁr.13

Huntington'un iddiasinin aksine bu medeniyetler, Bati medeniyeti-
nin egemenlik alanlarina dahil olmadan 6nce ¢ok daha miisamahali iligkiler
icinde bulunuyorlardi. S6zgelimi yaklasik bes asir ayn1 hayat alanini paylagan
Islam medeniyeti ile Ortodoks diinyast 19. yiizyil Bati medeniyeti egemenli-
ginin yayilmas: 6ncesinde ¢ok daha huzurlu ve baris i¢inde birlikte varliklari-
ni1 stirdiirmslerdir. Hindistan, Ingiliz somiirgeciligine kadar Islam ve Hindu
medeniyetlerinin ¢ok daha uyumlu ve hosgoriili bir medeniyet iligkisine tanik
olmustur. Endilis, ispanyol barbarlarinin yikimina kadar Misliman, Hiris-
tiyan ve Yahudi kiltiirlerin dinamik bir tarzda alig-verigte bulunduklar: bir
medeniyetler bileskesini asirlar boyu siirdiirmiigtiir.'* Ayrica tarihte ve bugiin,
medeniyetler biinyesi i¢inde yer alan devlet, toplum ve kiiltiirlerin birbirleriyle
savagtiklar: bilinmektedir. “Cin ve Vietnam, Vietnam ve Kambogya, Kuzey ve
Giiney Kore, Cin ve Japonya vb. gibi Konflcyls inanci etrafinda sekillenen
devletler arasindaki savagslar: diin gibi hatirliyoruz. Ayn: sekilde Ortadogu'daki
Arap devletleri arasinda strekli bir ¢atisma, Cezayir ve Fas, Cezayir ile Libya,
Iran ile Afganistan vs. arasinda biytk gerilimlere ve Iran ile Irak, Irak ile Ku-
veyt arasinda savaglara sahit oluyoruz. Diger yandan genel anlamda ayn1 mede-
niyete mensup Afrika halklar: arasinda sik sik savaglar yaganiyor.” 15

Esasen savag ve ¢atigmalarin temeline inildiginde orada bizzat medeni-
yetin bulundugunu séyleyebilmek ¢ok zor gérinmektedir. Medeniyetin catig-
manin sebebi veya kaynag: degil, araci oldugunu, belli insanlar, liderler, glicler
veya devletler tarafindan ¢atigmanin araci haline getirildigini sdylemek, daha
dogru bir tespit gibi goziikmektedir.

Denilebilir ki kiiresellesen diinyada medeniyetleraras: diyalogun catig-
may1 6ncelemesi dogaldir. Catigmadan ¢ok diyalog imkanlari ve gerekgeleri
bulunmaktadir.

Kiiresellesme, biitiin olumsuzluklariyla birlikte, medeniyetleri uzaklas-
tirmaktan ¢ok mecburen de olsa yakinlagtirmaktadir. Bu baglamda gliniimiiz
dinyasinda kiresellesme stireci ile, ekonomi ve kiiltiirler arasinda gozlemlenen
tirden hizli bir entegrasyon sireci ile birlikte, medeniyetler arasindaki sinir
hatlarinin birbirine karigtig1, eski medeniyetlerin artik dagildig: ve dolayisiyla
bugiin tanik olunan seyin, medeniyetlerarasi catigmanin degil, olsa olsa mede-
niyet olgusunun kendisinin erimesi oldugu da iddia edilmistir. 1

12- Fred Dallmayr, ‘Medeniyetler Catigmasinin Otesinde”, Medeniyetlerarast Diyalog —18-20 Eyliil 1998 Diyar-
bakir-, Diyarbakir Biiytiksehir Belediyesi Yay., {stanbul ty.,s. 69

13- Ahmet Davutogly, ‘Fukuyamadan Huntington'a Bir Bunalimi Ortme Cabast ve Siyasi Teorinin Pragmatik
Kullanimi”, Medeniyetler Catigmasi, Der. Murat Yilmaz, 3. bs., Vadi Yay., Ankara 2000, s. 371

14- “Ayni m.”, s. 373

15- Graham E. Fuller, “Medeniyetler Catismas:”, Medeniyetlerarasi Diyalog —18-20 Eylil 1998 Diyarbakir-,
Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi Yay., {stanbul ty.,s. 61

16- Elizabeth Ozdalga, “Medeniyetlerin Sonu”, Medeniyetlerarasi Diyalog —18-20 Eyliil 1998 Diyarbakir-,
Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi Yay., {stanbul ty., ss. 159-163
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Medeniyet ve Siddet

Medeniyetleraras: ¢atisma tezini elestirirken medeniyet-siddet iligkisi-
ne deginmek islevsel olabilir.

Esasen ¢atismanin veya savagin temelinde genellikle sahip olmak, ikti-
dar olmak, gii¢ elde etmek, saldirilar1 6nlemek ve savunmak yatmaktadir. Bu
kaynaklardan gelen ¢atigma bir siddet bi¢imi oldugu i¢in siddet-medeniyet ilig-
kisine de bakmak gerekmektedir.

Siddet, genel anlamda her tirli kabaligy, sertligi, yumusak karsithigini,
zarar vermeyi, hak ¢ignemeyi ifade etmektedir. 7 Siddette saldirganligin varlig:
s6z konusudur. Siddet fiziksel olabildigi gibi psikolojik ve sembolik veya me-
taforik de olabilir.'®

Saldirganligin insanda dogal bir diirtii olup olmadig1 konusunda ¢egitli
goriisler ileri stiriilmigtir."” Fakat saldirganligin insanda dogal bir diirtii ol-
dugu goriisi, tartigmali bir goristiir. Insanda dogustan dogal olarak var olanin,
saldirganlik dirtiisi degil, tehlikeye karsi savunmaya gegme diirtisti oldugu
gorlsi daha tutarh géziikmektedir. Durum bu ise, insanlar, toplumlar, devletler,
kulttrler ve medeniyetler arasindaki ¢atigmalar1 neyle izah etmek gerek? Her
haliikarda siddet eylemciliginin insanin dogustan gelen bir ézelligi olmadigi®
soylenebilir. Siddetin, siddet eylemlerinin, gesitli psikolojik, sosyolojik, siyasal,
kiltiirel vb. sebep ve boyutlarindan bahsedilebilir. Sonugta ¢atigma, insanlarin
yaptiklar: pek ¢ok davraniglardan biri olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Ve saldir-
ganlig1 besleyen de catigmalardir.?!

Siddetin medeniyetlere iliskin boyutlarina gelince, konumuz baglamin-
da su kadarina igaret edelim ki ¢agdas Bati medeniyetinin siddet konusunda
gtiven verici olmaktan uzak oldugu ve Bati modernizminin siddeti de kendi
icinde tagidig1 soylenebilir. Duinyanin cesitli cografyalarinda meydana gelen
savaglarda Bati'nin bagat roli ve ¢ifte standart gortiiniimi distnildiginde bu
durum anlagilabilmektedir. Ayrica giiniimiizde her devlet, hatta her medeniye-
tin, bu arada Bat1 medeniyetinin kendi i¢inde bir bakima medenilegmis, ince,
narin, siddet dig1 davraniglar varken veya bu davramslara oranla siddet dusik
yogunluklu iken, medeniyetleraras: veya uluslararas: arenada siddetin daha et-
kili oldugu gériilmektedir.??

Aslinda Huntington da kavga ve siddetin ayni medeniyet dairesindeki
devlet ve gruplar arasinda da meydana gelecegini, ancak bunun medeniyetlera-
rasi olandan daha az ve ciddi olacagini ileri stirmektedir.

Fakat belirtmek gerekir ki medeniyetlerin, medeniyetin anlam icerigin-
deki medeniligi esas almalari ve dinlerin insanlarin siddet araci yapilmamas:
durumunda dinlerin ve medeniyet birikimlerinin katkilariyla, medeniyetler
arasinda siddetin ve bu arada ¢atigma veya savagin yerine -devletler, gruplar
veya milletler arasinda olsa bile- diyalogun kurulmasi, tarihin de taniklik ettigi
gibi mimkindir ve de gereklidir.

Bu baglamda medeniyetleraras: diyalogda dinin yeri tizerinde durmak
yararli olabilir.

17- Bkz. Yavuz Erten-Cahit Ardaly, “Saldirganhik, Siddet ve Teroriin Psikososyal Yapilar:”, Cogito, Kis-Bahar,
1996,s.143

18- Ae.,ss. 33-46

19- Y. Erten-C. Ardali, a.g.e., ss. 143-163; Konrad Lorenz, “Saldirganhigin Spontanig”, Cev. Mitjgan Sahinoglu,
Cogito, Kig-Bahar 1996, ss. 165-168; {brahim Balcioglu, Siddet ve Toplum, Bilge Yay., {stanbul 2001, ss. 36-47
20- A.e.,s.37

21- Norbert Elias, “Siddet ve Medeniyet: Fiziki Siddet Uzerindeki Devlet Tekeli ve Bunun Iblali”, Cev. A.
Cigdem-L. Kéker, Sivil Toplum ve Devlet, Der. John Keane, Ayrint1 Yay., istanbul 1993,s.197
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Kiiresellesme, Medeniyetleraras1 Diyalog ve Din

Kiiresellesme cercevesinde medeniyetlerarast d1yalo§ fenomenine yak-
lagirken —dine dayali medeniyetlerin var olup olamayacag1 tartigmasina gir-
meden), dinin merkezi agirlik noktasin 01u§t'urdugunu2 gormezlikten gelmek
miimkiin degildir. Yirminci ytizyilin ilk yarisinda sekiilerlesme teorisyenleri tara-
findan dillendirildigi gibi dinyanin biiyiistiniin bozulmadig1, diinya toplumlari-
nin gittikee diinyevilesmedigi ve gittikce de dinin toplum sahnesinde geri plana
dugmeyecegi, ayni yluzyihin ikinci yarisindan itibaren anlagilmaya baslanmis ve
bugiin itibariyle de iyice anlagilmis bulunmaktadir. Ozetle denilebilir ki mo-
dernlesme ile birlikte sekilerlesmenin toplum katlarinda egemen olacag: tezi
yanhslanmgtr. Sekulerle§me etkili olsa bile biisbttin sekiilerlesmis bir diinyada
yasadigimiz dogru degﬂdlr Huntington'un da zikrettigi gibi diinyanin sekiila-
rizasyondan uzakla§ma51 yirminci yiizyilin sonlarindaki hayatin egemen gergek-
lerinden biridir.?® Dinin doniisii, Tanr’nin intikamy, Tanr’'nin révangs, kutsalin
donusi gibi ifadelerle tespit edilen dini canlanmanin, etkili bir sekilde gergekles-
mekte oldugu séylenebilir.

Bu tespiti yaptiktan sonra sosyal bilimcilerin, 6zellikle de sosyologlarin
da ifade ettikleri gibi dinin, en 6nemli islevlerinden birinin gat1§ma degil, di-
yalog, toplumsal biitiinlegtirme, kaynagtirma, uzlagtirma oldugunu2 hesaba ka-
tarak kiiresellesmenin olumsuz ve yikici etkilerini etkisizlestirmede ve medeni-
yetleraras: diyologun gelistirilmesinde bagat bir rol oynayabilecegi sylenebilir.
Esasen dinlerin evrensellik 6zellik ve iddialar: da bunu dogrulayacak niteliktedir.
Huntington'un da ifade ettigi gibi, din, “medeniyetleri birlestiren, milli sinirlart
asan bir kimlik ve timit temeli saghyor.”28

Dinler, evrensellik 6zellikleriyle kiiresellesmenin olumsuzluklarini orta-
dan kaldirabilir, modern sekiiler degerlerin parcalayict, catismact, kavgaci nitelik-
leri yerine barigci, gercekligi mesralagtiricy, bittinlestirici, ortak-genel geger ilke-
ler getirici ve diyalog olusturucu nitelikleriyle medeniyetleraras: diyalogta etkin
bir iglevsellige sahip olabilir.

Dinin gii¢lii sosyal etkinligine bakildiginda, dinin yok sayildig1 veya belli
ozel alanlara sikigtirilmak istendigi ya da dikkate alinmadigy bir kiiresel diinyada
diyalogun gerceklesmesi, olumlu sonuglar getirmesi olas: gérinmemektedir.

Kald: ki sosyolojik olarak konusmak gerekirse, medeniyetlerin en 6nemli
temel unsurlarindan birinin din oldugu séylenebilir. Biinyesinde dinin olmadi-
g1 bir medeniyetin varligindan bahsetmek ¢ok zordur. Kiiltiir ve medeniyetlerin
farklilagmalarinda, din farkliliklarinin roli ve etkisi gérmezlikten gelinemeye-
cek kadar aciktir.?? Farkli dinlere sahip olan toplumlarin ayn1 medeniyet ¢atist

23- Bkz. Binnaz Toprak, “Medeniyetler, Din ve Catigma’, Medeniyetlerarasi Diyalog ~18-20 Eylil 1998 Diyarba-
kir-, Diyarbakir Biiyiiksehir Belediyesi Yay., Istanbul ty., ss. 132-137

24- M. G. S. Hodgson, a.g.e., ss. 26,27

25-Bkz. Peter L. Berger, “Secularism in Retreat”, National Interest, Kig, 1996/1997, ss. 3-12; P. L. Berger, “From
the Crisis of Religion to the Crisis of Secularity”, Religion and America: Spirituality in a Secular Age, Ed. M. Douglas-S.
M. Tipton, Beacon, Boston 1983, ss. 14-24; Jeffrey K. Hadden, “Toward Desacralizing Secularization Secularization
Theory”, Social Forces, cilt: 65, Yil: 1987/3, ss. 587-611; Robert N. Bellah, Beyond Belief, Essays on Religion in
a Post-Traditional World, Harper-Row, New York 1970, ss. 237-257; Rodney Stark, “Secularization, R.I.P”", The
Secularization Debate, Ed.W. H. Swatos-D. V. A. Olson, Rowmon-Littlefield, New York 2000, ss. 41-66; William
H. Swatos-Kevin J. Christiano, “Secularization Theory: The Course of a Concept”, The Secularization Debate, Ed. W.
H. Swatos-D. V. A. Olson, Rowmon-Littlefield, New York 2000, ss. 1-20; David Martin, “Zhe Secularization issue:
prospect and retrospect”, The British Journal of Sociology, Cslt: 42/3, Eyliil 1991, ss. 465-474; Roberto Cipriani,
Sociology of Re/zgzon Inglhzce ye Cev. Laura Ferrarotti. A/dine De Gruyter, New York 2000, ss. 167-179
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27- Bkz. Emile Durkheim, Din Hayatinin Tbtidai Sekilleri, Cev. Hiseyin Cahid, c. 1-2, Tanin Matbaasi, Istanbul
1923; Peter L. Berger, Dinin Sosyal Gergekligi, Cev. Ali Coskun, Insan Yay., {stanbul 1993; P. L. Berger, “Dini Ku-
rumlar”, Toplumbilimi Yazilari, Cev. Adil Ciftci, Anadolu Yay., Izmir 1999, ss. 71-136
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altinda bulunmalari, ayn1 medeniyeti pay1a§malar1,30 sosyal gerceklik agisindan
cok tartigmali olmakla birlikte farkli medeniyete mensup insanlarin veya farkli
medeniyetlerin, dinlerinin aktif rolleriyle diyalog gelistirebilmeleri, birbirleriy-
le, anlama dizleminde iletisim kurabilmeleri mimkindr.

Bu noktada dinin globallesme ¢ercevesindeki durumu veya konumu
tzerinde de durulmalidir. Globallesme etrafindaki tartigmalarda dinin konu-
mu, genellikle ihmal edilse de son zamanlarda ele alinmaya, gézlemlenmeye
baglanmugtir. Evrensel dinler agisindan globallesmenin 6nemli anlamlar tagidig:
bilinmektedir.

Fonksiyonel din kavrami agisindan konuya yaklagildiginda dinin, 6zel-
likle sosyal kontrol, anlam problemi, megralagtirma ve sosyal biitiinlesme gibi
belli bir takim hususlar baglaminda, kiiresellesmede, diinya toplumlarinin glo-
balizasyonunda olmazsa olmaz bir boyut oldugu gorilmektedir. Bu perspektif-
ten, Roma Katolik Kilisesi ve Islami organizasyonlardan Bati1 Budist gruplar
ve Pentecostal hareketlere kadar ¢esitli dinsel gruplarin globalizasyon siireciyle
iligkileri dikkatlerden kagmamaktadir.

Evrensel dinlerin, evrensellik 6zelliklerinden yardim alarak, diinya ¢a-
pinda cesitli isimler altinda érglitlendikleri, teknolojinin imkanlarindan sonuna
kadar faydalanarak biitin bir diinyada faaliyetler yiruttiikleri gézden kagma-
maktadir. Bu baglamda The World Parliament of Religions, the Vishwa Hin-
du Parishad (Diinya Hindu Organizasyonu), the Church of Scientology gibi
organizasyonlar zikredilebilir.3! Ayrica gesitli dini dernek veya vakiflarin ulusal
ve yerel sinirlart agarak diinya ¢apinda kiiltiirel, ekonomik vb. faaliyetler yiirtit-
tiikleri de bilinmektedir.

Diinya dinlerinin evrenselligi, kiiresellesme ¢ercevesinde en ¢ok giin-
deme alinan ve tartigtlan hususlardandir. Bilindigi gibi evrensel dinler, zaten
biitiin insanligi, bitlin bir diinyayi, diinya toplumlarinin tamamini muhatap
alan, tim diinyaya hitap eden, butiin insanliga mutluluk ¢agris: yapan dinlerdir.
Dolaystiyla kiiresellesme, kelimenin evrensellik anlaminda yeni bir sey degildir.
Ancak tabii ki kiresellesme, evrensellik anlaminin 6tesinde bagka anlamlar ve
imalar da tagimaktadir. Bagka bir ifadeyle dinlerin evrenselligiyle modern k-
reselligin evrensellik anlayigt ayni degildir; diinya dinlerinin evrensel anlamin-
da globallik iddialar: ile globalizmin globallik iddiast ayni anlam igeriklerine
ve aym fiili duruma sahip degildir.3? Tarihsel olarak ikisinin benzestigi, hatta
ortistigi durumlar olsa bile, globalizmin insanlar i¢in biiyiik olumsuz imalar
tasidig: bilinmektedir.

Her haliikarda kiiresellesme, diinya dinlerinin evrensellik 6zelliklerinin
daha bir giiclenmesinde etken olabilmektedir. Kiiresellesmenin sosyal, siyasal,
kultirel, ekonomik vb. hemen hemen biitiin boyutlarinda dinler, var olabilmek-
te, varlik gosterebilmektedirler. Kuresellesmenin, sosyal hayatin gesitli yonlerini
icine almas1 6lgustinde -uzmanlagma ve kurumsallagmay1 ortadan kaldirmak-
sizin- dinlerin de hayatin ¢esitli yonleri tzerinde etkili olacag: veya olabildigi
soylenebilir.

Ayrica kiresellesmeye paralel veya tepkisel olarak yerellesmenin ken-
dini daha gii¢li bir bicimde gosterdigi durum veya yerlerde dini canlanmanin

30- Bkz. Z. Gokalp, a.g.e., ss. 236-237,248-251 vd.

31- P. Beyer, “Globalization”, http://aix1.uottawa.ca/pbeyer/globalization. htm, 2002

32- Bkz. Bryan S. Turner, Oryantalizm, Postmodernizm ve Globalizm, Cev. Ibrahim Kapaklikaya, Anka Yay,,
Istanbul 2002, ss. 26, 129-130



varligindan da s6z edilebilir. Dinin, insanlarin sosyal kimliklerinin olusumun-
da, hatta yerel ve milli kimliklerin olusumunda etkili bir igleve sahip oldugu
hesaba katildiginda kiiresellesmeye tepkisel durumlarda dahi dinin sahneye
ctkabildiginden bahsedilebilir.

Bu noktada biitiin bu séylenilenler de g6z 6ntinde tutularak denilebilir
ki globallesmenin olumsuzluklarinin nétiirlenmesinde ve medeniyetler arasin-
da diyalogun tesis edilmesinde dinler, 6nemli bir donanim ve potansiyele sahip
olduklar1 gibi bugtin itibariyle teknoloji, 6zellikle de iletisim teknolojisinden de
yararlanarak iglevsel olabilirler.

Din-kiresellesme iligkileri ¢ercevesinde igaret edilebilecek hususlardan
biri de, dinsel cogulculuktur. Gerek dinlerdeki hoggéri, diyalog gibi 6zelliklerle,
gerekse kiiresellesme siirecinin, ¢ok dinliligin vb. etkisiyle bir dinsel pluralizm
soyleminin olustugundan s6z edilebilir. Bilindigi gibi dini ¢ogulculuk, ¢esitli
stire¢ veya faktorlerin etkisiyle ortaya ¢ikmig bir fenomen olarak, toplum i¢inde
var olan ¢esitli dini inang ve gorislerin serbestce ifade edilebilmesi 6zgurligi,
dini farkliliklarin hoggoriiyle kargilanmasi, farkli dini gruplarin 6zgiirce varlik
gosterebilmelerine riza ile bakilmasi anlaminda kullanilmaktadir. Globallesme
stireci i¢inde bir global din, tek bir dinsel vizyon, tek bir dinsel diinya gortisi
imkansizdir. Fakat dinlerin, bir ¢ogulcu bakig urettiklerinden ve dinsel grup
veya hareketlerin ¢ogulculuk séylemiyle diyalog, baris ve hoggoriiden bahset-
tiklerinden s6z etmek mimkiindir. Bugiin dini ifadenin modern ve global
formunun, biiyiik bireysellesmislik ve 6zellesmiglikler icerdigi, bir gériinmez
din33 anlami ihtiva ettigi distintlerek dinin ¢ogulculuga elverigli oldugu da
séylenebilmektedir.3’4

Her ne kadar toplumlarin dinlerinin tarihine bakildiginda, pek ¢ok hos-
goristzlik 6rnegiyle kargilagmak ve bu gercevede, farkli dinlerin birbirleriyle,
hatta bir dinin mensuplarinin kendi aralarinda pek ¢ok catisma, hatta savag
ornekleriyle yiiz yiize gelmek mimkiinse de yine dinlerin hoggori kaynaklar:
olduklar1 ve pek ¢ok hosgori 6rnekleri sergiledikleri de bilinmektedir.

Bugiin gorilebilmektedir ki globalizasyon, i¢inde dinin daha ¢ogulcu
ve ayni zamanda daha birlik oldugu sartlari olusturmaktadir. Dinde lokal ve
global, evrensel ve 6zgiil, dini formlarin aralarinda salindig1 zit kutuplar degil-
lerdir. Lokal din, global kontekse referansla var olmakta, global din veya global
dinsel ifade bigimleri de lokal goriintimleri icermekte veya onlarin ifadesi ol-
maktadirlar.®

Su halde dinler bu 6zellikleriyle ele alindiginda, globallesme iginde
onemli fonksiyonlara sahip olduklari ve en 6nemlisi de medeniyetleraras: diya-
logda bagat roller icra edebilecekleri goriilebilmektedir.

Islam Medeniyetinde Kardeslik

Islam, Miislimanlar arasindaki iligkide hem sosyolojik olarak hem de
hukuki olarak kardesligi esas alir. Normal sartlarda da aymi toplumda birlikte ya-
sadiklar1 Misliman olmayan topluluklarla da belli hukuki esaslara dayal: insani-
sorunsuz, haklara dayals iligki bigimini esas alir. Islam’'in medeniyet tasavvuruna

yakindan bakildiginda, bu iki noktanin ¢ok hayati oldugu gorilecektir.

33- Thomas Luckmann, The Invisible Religion, 2. bs., The Macmillan Company, New York 1972
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1998, 5. 209
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Islam medeniyetinin tasavvur ve ingasinda birincil kaynak olan Kur’an,
Islam kardesligine ¢ok biiyiik bir 6nem atfeder. Islam toplumunun ingas1, deva-
mu ve huzuru i¢in temel sart olarak kardeslik yaklagimini getirir. Msliimanlar-
da Islam toplumunun temelinin kardelik oldugu bilincini olusturmaya galigir.
Bu nedenle de “Miiminler ancak/sirf kardestirler.” (Hucurat, 49/10) ayetiyle
Miislimanlarin birbirlerine nasil bakmalar: gerektigini ortaya kor.

Islam kardesliginin, Miisliiman toplum i¢in ne anlama geldigini anla-
mak i¢in bu ayetin siyak ve sibakina bakmak gerekir. Ayetin dncesi ve sonrast,
bize, Islam kardegliginin anlamini ve dolayistyla Miisliimanlarin toplumda bir-
birlerine karg: nasil davranirlarsa kardeslige riayet etmis olacaklarini vermek-
tedir.

Eger Miiminlerden iki grup birbirleriyle cekisirlerse aralarin: diizeltin.
Sayet biri otekine saldirirsa, Allah’in buyruguna doniinceye kadar saldiran tarafla
miicadele edin. Eger dénerse, artik aralarini adaletle diizeltin ve (her iste) adaletli
davranmin. Kuskusuz Allah adil davrananlar: sever.

Miiminler, ancak/sirf kardestirler. Oyleyse kardeslerinizin arasim dizeltin
ve Allah’tan korkun ki esirgenesiniz.

Ey iman edenler! Bir topluluk diger bir toplulugu alaya almasin. Belki de
onlar, kendilerinden daha iyidirler. Kadinlar da kadinlar: alaya almasin. Belki on-
lar kendilerinden daha iyidir. Kendi kendinizi ayyplamayin, birbirinizi kitii lakap-
larla cagirmayin. Imandan sonra fasiklik ne koti bir isimdir! Kim de tevbe etmezse
iste boylesi kimseler zalimlerdir.

Ey iman edenler! Zandan cokca kaginin. Ciinkii zannin bir kismi giinahbtr.
Birbirinizin kusurunu arastirmayin. Biriniz digerinizin arkasindan cekistirmesin.
Biriniz, 6lmiis kardesinin etini yemekten hoslanir mi2 Iste bundan tiksindiniz. O
halde Allab’tan korkun. Siiphesiz Allah, tevbeyi cok kabul edendir, ok esirgeyicidir.

Ly insanlar! Dogrusu biz sizi bir erkekle bir kadindan yarattik. Birbirinizle
tanismamz igin de sizi milletlere ve kabilelere ayirdik. Muhakkak ki Allah yaninda
en degerli olanimiz, O'na karst sorumlulugunu en iyi yerine getireninizdir (Hucurat,
49/9-13).

Gériildigi gibi, Islam, Miisliimanlara kardeslik yaklasimiyla bir takim
sorumluluklar yiklemekte, kardeslikle aralarinda bir hukuk tesis etmektedir.

Islam, bu ayetlerde 6zellikleri belirtilen toplumun inga edilmesini iste-
mektedir. Bu 6zelliklere sahip Islam toplumunu bize tasvir etmektedir.

Islam, toplumda birlik, dayanisma, sevgi ve sayginin esas olmasini iste-
mektedir.

Islam, ayetlerden agik¢a anlagilacag: gibi kardeslige dayali bir Miislii-
man toplum tesisi etmek istemektedir. Islam kardesligi, yiice bir edep ve ahlak
nizami kurmak istemektedir. Bu toplumsal diizende her bireyin seref ve hay-
siyeti vardir.

Islam kardesligi, zulmd, ihaneti, vefasizlig1 kaldirmaz.

Islam, kardeslik bilinciyle hareket eden, tiim tefrika ve tefrikacilig: igin-
den sokiip atan bir toplum inga etmek istemektedir.



Islam kardesligi, Miisliman'in Misliiman'a zulmetmesini, hor bakma-
sin1 kabul etmez. Nitekim Hz. Peygamber soyle buyurmugtur:

Miisliman Miisliman'in kardesidir; ona zulmetmez ve hor bakmaz.

Yukaridaki ayetlere baktigimizda bazi davramg kurallarinin altinin ¢i-
zildigini gorebiliriz:

1. Miislimanlar sirf kardestirler. Oyleyse kardesligin siirdiiriilebilir ol-
masinin veya tesis edildiginden bahsedilebilmesinin baz: sartlar1 vardir ve bu
sartlara uymak gerekir. Bu sartlar:

2. Mislimanlarin arasinin duzeltilmesi,

3. Mislimanlar arasindaki problemlerde adaletli davranmalk,

4. Mlslimanlarin birbirleriyle alay etmemeleri

5. Kadinlarin birbirlerini alaya almamalari

6. Mislimanlarin birbirlerini ayiplamamalari

7. Birbirlerine kot lakaplar takmamalar:

8. Zandan kaginmalari

9. Kusurlarin pegine distilmesi

10. Arkadan ¢ekistirmemek

11. Insanlarin cinsiyet yoniinden ve de millet ve kabile yoniinden farkl
yaratilmalarini tanigma araci olarak gérmek

Bu kurallara dikkatlice bakildiginda onlarin bir toplumun kardesce var-
lik stirdirmesinin temelleri oldugu anlagilir. Bunlarin tersi yapilan toplumda
birlik, dirlik ve diizen olmasi imkan digidur.

Islam, cesitli vesilelerle kardeslik iizerinde durur, Miislimanlar icin kar-
desligin 6nemini vurgular. Islam kardeslige, Miislimanlarin birligi temelinde
anlam yiikler. Kardeslik tesis edilmelidir ki ayriliga diisiilmesin der. Ornegin bir
ayette ayriifa dismemek gerektigini soyle belirtir:

Kendilerine apagik deliller geldikten sonra parcalanip (teferraki) ayrili-
ga diisenler gibi olmayin. Iste bunlar icin pek biiyiik bir azap vardir. (Al-i Imran,
3/105)

Yine bir ayette denilmektedir ki:
Allah ve Rasuliine itaat edin. Birbirinizle cekismeyin; sonra korkuya kapi-
hrsimz da giiciiniiz gider. (Enfal, 8/46)

Kur’anda, adin1 Misliimanlarin saglam birlikteligini vurgulayan ayetten
alan bir surenin (Saff suresi) oldugunu da burada zikretmek faydali olabilir. S6z
konusu ayette soyle denilmektedir:

Siiphesiz Allah, kendi yolunda taslar: birbirine kenetlenmis bir bina gibi saf
baglayarak miicadele edenleri sever. (Saf; 61/5)

Islam, Miislimanlarin pargalanmalarinin vahim bir durum oldugu ko-
nusunda Musliimanlar: uyarir ve olasi ayriliklardan korunmaya ¢agirir:

Hep birlikte Allah’in ipine simsike sarihn ve dagihp ayrihiga dismeyin.
Allabh’in size olan nimetlerini hatirlayin: Hani siz birbirinize diisman kisiler idi-
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niz de O, goniillerinizi birlestirmis ve O'nun nimeti sayesinde kardesler olmustu-
nuz. Yine siz, bir ates cukurunun tam kenarinda iken oradan da sizi o kurtarmagti.
Iste Allak size ayetlerini biyle agiklar ki dogru yolu bulasiniz. (Al-i Imran, 3/103)
(Sonraki iki ayetle birlikte birligin 6nemi vurgulanmaktadir.)

Islam, dini temelde kardeslige o kadar biiyiik bir énem atfetmektedir
ki diin diigmanin olan kimse Miisliman oldugu andan itibaren otomatikman
kardesin olmakta ve onunla artik yeni bir hukuksallik i¢inde iligki kurman ge-
rekmektedir:

Onlar bir mitmin hakkinda ne abid tanirlar ne de andlasma. Ciinkii onlar
saldirganlarin kendileridir.

(Fakat) tevbe eder, namaz kilar ve zekat1 verirlerse, artik onlar dinde karde-
sinizdir (ihvanukum ﬁ’a’—dz‘n36). Biz, bilen bir kavme ayetlerimizi boyle aciklariz.
(Tevbe, 9/10-11)

Hz. Peygamber, Mislimanlarin kardeslik anlayis ve tutumunun anla-
mint goyle belirtmektedir:

Miiminlerin, birbirlerini sevmede, birbirlerine acimada, birbirlerini koru-
mada misali, bir beden gibidir: Nasil ki bedenin herbangi bir uzvu rabatsiz olsa,
hastalansa, cesedin diger uzuvlar: da bundan muzdarip olur, uykusuz kalr, atesler
icinde yanarsa, bir miimine bir dert, bir keder, bir musibet isabet ettiginde de, diger
biitiin miiminler, onun derdiyle dertlenir, onun kederiyle kederlenir, onun musibetini

paylagirlar. (Bubari, Edeb, Bab: 27; Miislim, Birr, 17/66)

Miiminler birbirine baghhkta parcalar: birbirini tamamlayan bina gibidir.
(Tirmizi, Birr, 18)

Birbirinize haset etmeyin. Birbirinizi aldatmayin. Birbirinize dargin dur-
mayin. Birbirinizden yiiz cevirmeyin. Birbirinizin bitmek iizere olan pazarhigini
bozmayimiz. By Allah’in kullari! Kardes olunuz. Miisliiman, Miisliman'in kardesi-
dir. Ona zulmetmez, Onu yardimsiz birakmaz, Ona hor bakmaz. (Miislim)

Miisliman Miisliman'in kardesidir. Ona zuliim ve kétiliik yapmaz, onu
tehlikeye atmaz. Bir kimse kardesinin bir ibtiyacin: giderirse, Allah da onun bir ih-
tiyacini giderir. Kim bir Miisliman’in bir stkintisini giderirse Allah da buna karsilik
ondan kryamet giiniiniin sikintilarindan birini giderir. Bir Miisliman, kardesinin

bir ayibini orterse kryamet giinii Allah da onun bir ayibin érter. (Miislim, Birr, 58)
Kendisi igin sevdigini kardesi igin de sevmeyen kimse mitmin olamaz. (Tag, I/24)

Birbirinizle ilginizi kesmeyin. Birbirinize arka cevirmeyin, dargin durma-
yin. Birbirinize diismanhk etmeyin, birbirinizi kiskanmaym. Ey Allah’mn kullari!
Kardes olun. Bir Miislimanin din kardesine ii¢ giinden fazla dargin durmas: helal
olmaz (Miislim, Birr ve Sila, 23).

Muahat: Kardeglesme
Hicret'ten yaklagik bes ay sonra Peygamberimizin istegiyle yaklagik
200 aile Ensar, 200 kadar Muhacir aileyle kardeslik ahdi yapmugtir. Hz. Mu-

36- Bu ifade igin ayrica bkz. Ahzab, 33/5



hammed, Muhacirlerin, yeni sehre uyum problemlerini bu yolla agmak istemis
ve agmugtir da. Mudhita gore her iki aile ortak ¢alisacak, kazanglarini paylaga-
cak ve birbirlerine miras¢i olacaklardir. Muhacirler, yeterince sosyallesip uyum
saglar noktaya gelince, mirasct olma sart1 kaldirilmistur.

Muihit ile Musliimanlar, egsiz bir birliktelik saglamis, inang ve gonil
bag: ile birbirlerine kenetlenmis ve kardeslik temelinde yeni Islam toplumunu
olusturmuglardir. Bu toplumda Mubhacirlerin her seyini Mekke'de birakarak
Medine’ye hicret etmesi ile ortaya ¢ikan ciddi ekonomik kriz kisa vadede ko-
laylikla ¢6ziilmistiir. Yine kardeglesme sayesinde asabiyet duygusu ile yillardir
birbirlerine kili¢ ¢eken insanlarin kavmiyetci anlayiglar: ortadan kaldirilmigtur.

Bu noktada Kur'an'da Ensar’in muhacirleri bagirlarina basmasiyla ilgili
ayetleri zikretmek faydali olabilir:

Dabha onceden Medine'yi yurt edinmis ve goniillerine imant yerlestirmis
olanlar, kendilerine go¢ edip gelenleri severler ve onlara verilenler karsisinda igle-
rinde bir kaygr duymazlar. Kendileri zaruret icinde bulunanlar bile onlar: kendi-
lerine tercih ederler. Kim nefsinin cimriliginden (suba nefsihi) korunursa, iste onlar

kurtulusa erenlerdir. (Hasr, 59/9)

Kardeslik Baglaminda Miisliimanlarin Mevcut Durumu
Islam’in Miislimanlar arasinda tesis edilmesini istedigi ve Islam top-
lumu igin olmazsa olmaz olarak gordigii Islam kardesligi yaklagimi, Islam’in
temel kaynaklarinda yukarida belirtildigi sekilde yer almaktadir. Bu noktada su
hayati soruyu sormak gerekmektedir: Acaba Miisliimanlarin bugiinki durumu,
bu ayet ve hadisler agisindan Islam’in istedigi kardeslik yaklagimiyla uyusmakta
midir? Bu soru etrafinda konunun tartigilmasi lazim. Bu soruyla yiizlesmek
gerekir.

Benim kanaatime goére konunun somut O6nerilere uzanabilmesi icin
uzaklara gitmek yerine her Miisliman kendi yasadig yer diizleminde konuya
yaklagmalidur. Iste biz burada yastyoruz, bizim agimizdan kardeslik konusunu
sorgulamaliyiz. Bununla yiizlesmekten kaginilmamalidir.

Bazi geylerle yuzlesmekten korkulmamalidir.

Islamda kardesligin 6niine higbir hesabin gecemeyecegi anlagilmaktadir.
Masliimanlarin kardesligine bu manada siyasi ve ideolojik yaklagimlarla halel
getirilemez. Miislimanlarin Mislimanlari tekilestirmesi Islam kardesligi ve
medeniyet anlayisina aykiridir.

Kardeglik, Islam toplumunun asli bir 6zelligidir. Islam toplumu icin yle
hayati bir konudur ki onu kaldirdiginiz veya hirpaladiginiz, érselediginiz za-
man, toplum binasinin parcalanmast, yikilip ¢5kmesi mukadderdir. Islam’in ana
metinleri olay1 boyle ortaya getirmektedir. Kardeslik bu derece 6nemlidir, Miis-
limanlar icin. Oyle ise bu konunun tartisilmast gerekiyor ya da tartisilmamast.

Ben burada Musliimanlarin karmagikligindan ve dolayisiyla farklilag-
malarindan bahsetmiyorum. Bu, gelinen noktada tim toplumlar i¢in kagi-
nilmaz bir durumdur. Onemli olan bu karmagiklik ve farklilagmalara ragmen
kardeslik temelinde iligki kurmak, kardeglik temelinde sorunlara yaklagmaktir.
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Eger mevcut “sorun”u, farklilagma temelinde izah edersek, bir sorun yok
demektir. Ama bir tefrika, parcalanma olarak goriirsek, o takdirde ciddi bir
sorunla kars: kargiyay1z demektir.

Bu ¢ergevede burada, kardegligin kurumsal tesisinin saglanmas: konu-
sunda kafa yorulmas: gerektigi savunulmaktadir.

Mehmet Akif’in su giizel ve anlam dizeleri, Islam kardesliginin 6nemi
tizerine pek ¢ok hususu ifade etmektedir.

Girmeden tefrika bir millete, diigman giremez;
Toplu vurdukga yiirekler, onu top sindiremez!

Hani, milliyetin Islam idi... Kavmiyet ne?
Sarilip simsiki dursaydina milliyet!..
Arabin Tiirke, Lazin Cerkese, yahut Kiirde!
Miisliimanlikta “anésir” m1 olurmug? Ne Gezer!
Fikri kavmiyeti tel'in ediyor Peygamber...
En bityiik diigmanidir, Rah-i Nebi tefrikanin;
Adi batsin onu Islama sokan kaltabanin!..
Su senin dkibetin, bin bu kadar yil evvel,
Sana s6ylenmis iken dogru mudur simdi cedel?..
Artik ey milleti merhame! Sabah oldu uyan!
Sana az geldi ezanlar, diye 6tsiin mii bu ¢an?..
Ne Araplik, ne de Tiirkliik kalacak a¢ goziinii!
Dinle ey Peygamberi ziganin Ilahi s6ziinii...
Tiirk Arapsiz yagamaz! Kim ki “yagar” der delidir!
Arabin, Tiirk ise hem sag gozii, hem sag elidir...
“Medeniyyet!!” size ¢coktan beridir dis biliyor...
Evvela parcalamak, sonra yutmak diliyor!..
Arnavutlar size ibret olacakken hala,
Ne bu saride siyaset ne bu Fasid dava!...
Gérmiiyor gittigi yanlis yolu, zannim ¢ogunuz!
Size rehberlik eden haydudu artik kovunuz!..

Yine gairin dizeleriyle:

T4 ezelden akrabayiz biz bize:
Akrep olduk bakmaz olduk yiiz yiize!...

37- Said Nursi, Mektubat, ss. 253 (Uhuvvet Risalesi). Bu s6zlerin devaminda séyle denilmektedir:

Su hakikatin gayet ¢ok viicuhundan alti ve¢hini beyan ederiz.

Birinci Vecih

Hakikat nazarinda zulimdir.

Ey mi’'mine kin ve adavet besleyen insafsiz adam! Nasil ki, sen bir gemide veya bir hanede bulunsan, seninle
beraber dokuz masum ile bir cini var. O gemiyi gark ve o haneyi ihrak etmeye ¢alisan bir adamin ne derece
zulmettigini bilirsin. Ve zalimligini, semavata isittirecek derecede bagiracaksin. Hatta birtek masum, dokuz cani
olsa, yine o gemi higbir kanun-u adaletle batirilmaz.

Aynen dyle de, sen, bir hane-i Rabbaniye ve bir sefine-i ilﬁhiye olan bir mi’'minin viicudunda, iman ve
islﬁmiyet ve komguluk gibi, dokuz degil, belki yirmi sifat-1 masume varken, sana muzir olan ve hosuna gitmeyen
bir cani sifat1 yliziinden ona kin ve advet baglamakla o hane-i méaneviye-i viicudun ménen gark ve ihrakina,
tahrip ve batmasina tegebbiis veya arzu etmen, onun gibi seni ve gaddar bir zulimdir.

ikinci Vecih

Hem hikmet nazarinda dahi zuliimdiir. Zira malimdur ki, adavet ve muhabbet, nur ve zulmet gibi zittirlar.



Islam, kardesligini zedeleyecek tutum ve davramslardan kaginmaya,
kardeslige aykiri olan nifaka, tarafgirlik ve ayrimcilifa siddetle kargi cikar.
“Mi’minlerde nifak ve sikak, kin ve adivete sebebiyet veren tarafgirlik ve inat
ve haset, hakikatge ve hikmetce ve insaniyet-i kiibra olan Islamiyetce ve hayat-1
sahsiyece ve hayat-1 igtimaiyece ve hayat-1 mineviyece ¢irkin ve merduttur, mu-

zir ve zulimdir ve hayat-1 begeriye i¢in zehirdir.”’

Tkisi, mana-y1 hakikisinde olarak beraber cem olamazlar.

Eger muhabbet, kendi esbabinin riichaniyetine gére bir kalbde hakiki bulunsa, o vakit adavet mecazi olur,
acimak suretine inkildp eder. Evet, mi’'min, kardesini sever ve sevmeli. Fakat fenaligs i¢in yalniz acir. Tahakkiim-
le degil, belki liitufla islahina ¢aligir. Onun igin, nass-1 hadisle, “Us giinden fazla mi'min mii'mine kiistip kat-1
miikileme etmeyecek.”

Eger esbab-1 adavet galebe calip, adavet, hakikatiyle bir kalbde bulunsa, o vakit muhabbet mecazi olur,
tasannu ve temelliik suretine girer.

Ey insafsiz adam! Simdi bak ki, mi’'min kardesine kin ve adavet ne kadar zuliimdiir. Ciinkd, nasil ki sen adi,
kiigiik taglar1 Kabe'den daha ehemmiyetli ve Cebel-i Uhud'dan daha biiyiik desen, cirkin bir akilsizlik edersin.
Aynen éyle de, Kabe hiirmetinde olan iman ve Cebel-i Uhud azametinde olan slamiyet gibi ok evsaf-1
Islamiye muhabbeti ve ittifaki istedigi halde, mi’mine karg: adavete sebebiyet veren ve adi taglar hiikmiinde
olan baz1 kusurit: iman ve islﬁmiyete tercih etmek, o derece insafsizlik ve akilsizlik ve pek biyiik bir zulim
oldugunu, aklin varsa anlarsin.

Evet, tevhid-i imani, elbette tevhid-i kultibu ister. Ve vahdet-i itikad dahi, vahdet-i i¢timaiyeyi iktiza eder.

Evet, inkir edemezsin ki, sen bir adamla beraber bir taburda bulunmakla, o adama karg: dostane bir rabita
anlarsin; ve bir kumandanin emri altinda beraber bulundugunuzdan, arkadagine bir aldka telakki edersin. Ve
bir memlekette beraber bulunmakla, uhuvvetkarane bir miinasebet hissedersin. Halbuki, imanin verdigi nur ve
suurla ve sana gosterdigi ve bildirdigi esma-i Ilahiye adedince vahdet alakalar: ve ittifak rabitalari ve uhuvvet
miinasebetleri var.

Mesela, her ikinizin Halikiniz bir, Malikiniz bir, Mabudunuz bir, Razikiniz bir-bir, bir, bine kadar bir, bir.

Hem Peygamberiniz bir, dininiz bir, kibleniz bir-bir, bir, yiize kadar bir, bir.

Sonra kéyliniiz bir, devletiniz bir, memleketiniz bir -ona kadar bir, bir.

Bu kadar bir birler vahdet ve tevhidi, vifak ve ittifaki, muhabbet ve uhuvveti iktiza ettigi ve kiinat1 ve
kiireleri birbirine baglayacak manevi zincirler bulunduklar1 halde, sikak ve nifika, kin ve adavete sebebiyet veren
Sriumceek ag1 gibi ehemmiyetsiz ve sebatsiz seyleri tercih edip mi’mine karg: hakiki adavet etmek ve kin bag-
lamak, ne kadar o rabita-i vahdete bir hiirmetsizlik ve o esbab-1 muhabbete kars: bir istihfaf ve o miinasebat-1
uhuvvete karst ne derece bir zuliim ve i'tisaf oldugunu, kalbin 6lmemigse, aklin sénmemigse anlarsin.

Ugiincii Vecih

Adalet-i mahzay: ifade eden t%" BSY) w‘}nyj sirrina gore, bir mi'minde bulunan cani bir sifat yiiziin-
den, sair masum sifatlarni mahkam etmek hukmunde olan adavet ve kin baglamak ne derece hadsiz bir zuliim
oldugunu, ve bahusus bir mi‘minin fena bir sifatindan darilip, kiisiip, o mi‘minin akrabasina adavetini tesmil
etmek, ”\AJUL_N\ g siga-i miibalaga ile gayet azim bir zuliim ettigini, hakikat ve seriat ve hikmet-i Islamlye
sana ihtar ettigi halde, nasil kendini hakli bulursun, “Benim hakkim var” dersin?

Hakikat nazarinda sebeb-i adavet ve ser olan fenaliklar, ser ve toprak gibi kesiftir; baskasina sirayet ve in’ikés
etmemek gerektir. Bagkasi ondan ders alip ser islese, o bagka meseledir. Muhabbetin esbabr olan iyilikler, mu-
habbet gibi nurdur; sirayet ve in'ikds etmek, se’nidir. Ve ondandir ki, “Dostun dostu dosttur” s6zii durub-u emsal
sirasina gegmistir. Hem onun i¢indir ki, “Bir goz hatirt igin ok gozler sevilir” s6zii umumun lisaninda gezer.

1§te ey insafsiz adam! Hakikat boyle gordigii halde, sevmedigin bir adamin sevimli, masum bir kardesine ve
taallikatina advet etmek ne kadar hilaf-1 hakikat oldugunu, hakikatbin isen anlarsin.

Dérdiincii Vecih

Hayat-1 sahsiye nazarinda dahi zulimdiir. Su Dérdiincii Veghin esast olarak birkag diisturu dinle:

Birincisi: Sen meslegini ve efkarini hak bildigin vakit, “Meslegim haktir veya daha giizeldir” demeye hakkin
var. Fakat “Yalniz hak benim meslegimdir” demeye hakkin yoktur. }u\iww\ﬁﬂmew}{u‘w)[ij

surrinca, insafsiz nazarin ve diiskiin fikrin hakem olamaz, bagkasinin meslegini butlan ile mahkim edemez.

Tkinci diistur: Senin iizerine haktir ki, her soyledigin hak olsun. Fakat her hakk: séylemeye senin hakkin
yoktur. Her dedigin dogru olmals; fakat her dogruyu demek dogru degildir. Zira senin gibi niyeti halis olmayan
bir adam, nasihati bazen damara dokundurur, aksiilimel yapar.

Ugiincii Diistur: Adavet etmek istersen, kalbindeki adavete adavet et, onun ref’ine galis. Hem en ziyade sana
zarar veren nefs-i emmarene ve heva-i nefsine adavet et, 1slahina ¢alis. O muzir nefsin hatirt igin mi’'minlere
adavet etme. Eger diigmanlik etmek istersen, kifirler, zindiklar ¢oktur; onlara adévet et. Evet, nasil ki muhabbet
sifati muhabbete layiktir. Oyle de, adavet hasleti, her seyden evvel kendisi adavete layiktir.

Eger hasmini maglap etmek istersen, fenaligina kars: iyilikle mukabele et. Ciinkd, eger fenalikla mukabele
edersen, husumet tezayiid eder. Zahiren maglip bile olsa, kalben kin baglar, adaveti idame eder. Eger iyilikle
mukabele etsen, nedamet eder, sana dost olur. !y,,.l)lu,ﬂ_..:\&,{)&gﬁ\u}\w\b\ hiikmiince, mi’'minin se’ni,
kerim olmaktir. Senin ikraminla sana musahhar olur. Zahiren leim bile olsa, iman cihetinde kerimdir. Evet,
fena bir adama “Tyisin, iyisin” desen iyile§mesi ve iyi adama “Fenasin, fenasin” desen fenalasmas: ¢ok vuku bulur.
Oyleyse, PO (i ul,_,m,w,}wdl,@ul;bf,..ubj s gibi desatir-i kudsiye-i Kur'aniyeye kulak ver.
Saadet ve selamet ondadir. (Said Nursi, Mektubat, ss. 253-256.)
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medeniyetinin
Bat
medeniyetinden
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bir melektir.
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Giiniimiizde Miisliman iilkeler, uluslararasi bir Islam kardesligi sos-
yolojisi ve siyaseti inga etmek zorundadirlar. Kiiresellesme strecinde bagka bir
cikar yol gézitkmemektedir.

Kitalar ve uluslararas: sinirlarin ¢izilmesi ve belirlenmesinde Batili-
larin, Avrupalilarin biyik rolintin oldugu bilinmektedir. Avrupalilar kendi
zihniyet yapilari temelinde sinirlart belirlediler ve biitiin diinyaya dayattilar.
Ayni durum 6rnegin Afrika kitasi ve Kuzey Afrika icin de gegerlidir. Melville
Herskovits'in (1893-1963) Afrika'nin siurlarinin cografi agidan yapay olarak
meydana getirildigine dair tezi yabana atilacak bir tez degildir. Ona gore Af-
rika Batililar tarafindan ayr1 bir toprak pargasi olarak distinilmis ve bugiinki
hali yine Batili harita ¢izimcileri tarafindan dayatilarak ¢izilmis, bugtine kadar
da dyle kabul ettirilmi§tir.38 Stiveys Kanaliyla Kizil denizin bati yakasindan
otesinin Afrika’yr olugturdugunu ve dogu yakasinda kalan Arap Yarmadasinini
ise Afrika’ya en yakin kara parcast olmasina ve sinirlarinin biyik bir bolimi-
niin Afrika’yla paylagmasina ragmen Arap Yarimadasinin Afrika’ya dahil edil-
memesi gerektigine karar verenler Avrupalilardir. Tarihin belli bir déneminde
kiiltiirel agidan Islam ve Arap dili paramparca edilen Afrika’yr birlestirmeye
tesebbiis etmigti. Peki Afrika’y1 yeniden birlestirme ¢abasini engelleyen sey, ne
idi? Bu Avrupa’nin giicii ve Avrupalilarin haritacilik biliminde ve harita ¢izi-
minde sahip olduklar: tstinlikle izah edilebilir. Iste bu giig, Afrika kitasinin
Iran Kérfezinde degil de Kizil denizde sona ermesine karar veren ve Arap Ya-
rimadasin Irandan ayiran giigtii. Dolayisiyla Afrika kitasina ait olmadiklarina
karar veren Suudi Arabistan veya bagka bir tlke degildi. Bu karar1 Afrikalilar

Vermemi§'ci.39

Islam medeniyetinin Bati medeniyetinden en temel farki belki de
kardeslik noktasinda ortaya ¢ikar; Bu baglamda “Kafirlerin medeniyetiyle
mi’minlerin medeniyeti arasinda 6nemli farkliliklar vardir:

Birincisi, medeniyet libasini giymis korkung bir vahsettir. Zahiri parli-
yor, bitin1 da yakiyor. Dis1 siis, i¢i pis; sureti me’nus, sireti makds bir seytandir.

Ikincisi, batint nur, zahiri rahmet; ici muhabbet, dis1 uhuvvet; sureti
mudvenet, sireti sefkat, cazibedar bir melektir.

Evet, mi’'min olan kimse, iman ve tevhid iktizésiyla, kdinata bir mehd-i
uhuvvet nazariyla baktigi gibi; butiin mahlakati, bilhassa insanlari, bilhas-
sa Islamlari birbiriyle baglayan ip de, ancak uhuvvettir. Ciinkii, iman biitiin
mi’minleri bir babanin cenah-1 sefkati altinda yagayan kardesler gibi kardes
addediyor.

Kifiir ise, 6yle bir burudettir ki, kardegleri bile kardeslikten ¢ikarir. Ve
biitlin esyada bir nevi ecnebilik tohumunu ekiyor. Ve Her seyi Her seye diisman
yap1yor.

Evet, hamiyet-i milliyelerinde bir uhuvvet varsa da, muvakkattir.
Ve ezeli, ebedi iftirak ve firakla muttasil ve mahduttur. Ama kafirlerin me-
deniyetinde goriilen mehésin ve yiiksek terakkiyat-1 sanayi-bunlar tamamen
medeniyet-i islﬁmiyeden, Kur'an'in irgddatindan, edyan-1 seméviyeden in'ikis

38- Herskovits Melville (). “Does Africa exist”, Symposium on Africa, Wellesley College, Wellesley, Masschu-
setts 1960, s. 15; Ali Mazrui, Afrikalilar, Cev. Yusuf Kaplan, Istanbul: Insan, s. 106.
39- Mazrui, Afrikalilar, ss. 107-108.



ve iktibas edildigi, Lemaat ile Stinuhat eserlerimde istenildigi gibi izah ve ispat
edilmistir.
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Islam Medeniyetinde Kardeslik,

Yardimlagma ve Dayanigma

Islam medeniyetinde asli unsur olan kardesligin bir geregi olarak Miis-
limanlarin yardimlagma ve dayanisma i¢inde olmalari gerekmektedir.

Huzurlu ve mutlu toplum sevgi toplumudur. Sevgi toplumunda 4ardes-
lik esastir. Insanlar1 kardes gormek, onlara yakin davranmak, samimi davran-
mak, ayrimcilik yapmamak gerekir. Kardeslik toplumunda hangi irktan, hangi
bélgeden, hangi mezhepten, hangi dil ve renkten olursa olsun insanlar birbirle-
rine sevgi temelinde esit bakarlar. Peygamberimizin en ¢ok tizerinde durdugu
hususlardan biridir bu. Birbirimizi asla ayr1 gayr1 gérmemeliyiz. Birbirimize
karg: asla 6fkeyle hareket etmemeliyiz. Birbirimizi kardes bilmeli, sevmeli, say-
maliy1z. Biri bize karg1 kot davrandiginda, biz de ona kotilikle kargilik ver-
memeli, bilakis onu diizeltmeye ¢aligmaliyiz. Bize bir ayrimcilik yapildiginda,
biz de onun intikamini almak, onun acisini ¢ikarmak i¢in bir bagkasina ayrim-
cilik yapmamaliyrz.

Sevginin hakim oldugu toplumda intikam olmaz. Yanlglar, bozukluklar,
kotiiliikler diizeltilmeye galisilir. Intikam duygusu, sevgi toplumunun diigmani-
dir. Intikam, baris bozar, kan davasina gotiiriir. Kan davast ise Peygamberimizin
“ayaklarimin altinda” diyerek ortadan kaldirdig: cahiliye adetidir. Mislimanlar
bu adeti yagayamaz, yagatamaz. Boyle koti bir adete sebep olacak kin, garaz ve
intikam gibi sevgi karsiti duygulardan kurtulmak, uzak durmak gerekir. Sevgi
toplumunu inga edebilmek, yeniden kurabilmek i¢in bu sarttir.

Sevginin hakim oldugu toplumda korku degil, giiven esastur. Insanlar
birbirlerine sevgiyle, glivenle yaklagirlar. Sevgi toplumunda Miisliimanlar, Pey-
gamberimizin “Misliman, Muslimanlarin dili ve elinden salim oldugu, emin
oldugu kisidir” kutlu s6ziinde vurguladig: gibi birbirlerine glivenle yaklasirlar.
Birbirlerinden korkmaz, tersine birbirlerini sever ve birbirlerine gliven duyar-
lar. Korku, sevginin 6ntindeki en biiytik engeldir. Korkunun egemen oldugu
toplumda sevginin yesermesi, insanlarin birbirlerine giizellikle yaklagmas:
mimkin olmaz. O halde iligkilerde korkuyu degil, giiven ve sevgiyi esas almak
gereKkir.

Sevginin esas oldugu toplumda biytkler kiigiiklere sevgiyle yaklagir, ai-
leler ¢ocuklarini cigekler, giiller gibi yetistirirler. Onlarin kendilerinin gelecegi
oldugunun bilincinde hareket ederek onlar1 bagirlarina basar, onlarin deger-
lerimize gore yetismeleri i¢in caligirlar. Onlara sert ve kaba davranmaz, siddet
uygulamaz, onlar1 dévmezler. Peygamberimiz ¢ocuklara o kadar 6nem verirdi
ki onlar1 insan olarak gérir, “adam” yerine koyardi. Cilinkii ¢ocuklar, aslinda
toplumun ta kendisiydi, her seyiydi. Bu nedenle ¢ocuklarimiza sahip ¢ikmals,
tim zorluklara, butiin ihtiyaglara, biitin yoksulluklara ragmen onlar: aileleri-
mizden koparmamali, yarinlara hazirlamaliyrz. Onlar: canla bagla korumaliyiz.
Goézimizin nuru ¢ocuklarimiza sahip ¢ikmazsak bilelim ki toplumumuza sa-

40~ Said Nursi, Mesnevi-i Nuriye, s. 77 (http://risaleinurenstitusu.org/index.asp?Section= Kulliyat
&Book=MesneviiNuriye&Page=77).
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hip ¢ikmiyoruz demektir; cocuklarimizin ihmali, toplumun ihmali demektir.

Peygamberimizin (sav) ornek davraniglarinda 6ne ¢ikan en temel nok-
talardan biri, dayanismadir. Dayanisma, Peygamberimizin 6rnek toplumunda
bize sundugu en 6nemli, en hayati noktalardandir. Dayanisma, sevgi ve kar-
desligi tamamlayan bir husustur. Dayanigma, bir bakima sevginin géstergesi,
ispat1 ve pratigidir. Peygamberimizin arzu ettigi toplum dayanisma toplumudur,
dayanigmact toplumdur. Dayanisma toplumunda fedakarlik, 6zveri, feragat,
isar, yardimlagma esastir. Sevgi ve dayanisma toplumunda fedakéarlik, olmaz-
sa olmazdir. Sevgi ve dayanigma toplumunda 6zveri ve yardimlasma temeldir.
Dayanigma toplumunda insanlar birbirlerini kollarlar, gézetirler, ihtiyag icinde
olanlarin ihtiyaglarini kargilarlar. Dayanismanin hakim oldugu erdemli top-
lumda, zengin-fakir, Gst-alt ayrimciliklarina bagvurmaksizin durumu iyi olanlar
iyi olmayanlara yardim elini uzatirlar. Bunu da severek yaparlar. Evet, gercek-
ten dayanigmanin hakim oldugu toplumda ozveri esastir. Miisliman birlikte
yasadig1 insanlara karsi 6zverili olur; feragat ve isar ilkesiyle hareket ederek
kardesini kendisine 6nceler, hi¢ olmazsa sevgili Peygamberimizin dedigi gibi
kendisi i¢in istedigini bagkas: i¢in de ister.

Dayanigma temelinde kurulan toplumda ¢alismak, caliskan olmak, direr-
mek, onsuz olmaz bir sarttir. Caligip didinmeden, tiretmeden dayanismaci bir
toplum olamaz. Tembel bir toplumun dayanigma ruhu ve pratigine sahip ol-
mas1 disinilemez. Dayanigma halinde olmak i¢in toplumun biitiin fertlerinin
ellerinden gelen her geyi yapmasi, tiretmeye ¢alismast, gayret icinde olmas: ge-
rekir. Emek harcamak, dayanigmaci bir toplumun temel diisturudur. Oturmak,
var olanla yetinmek, Peygamberimizin 6rnek dayanigmaci toplumunun birey-
lerinin yaptig1 bir sey degildir. Peygamberimiz Musliimanlarin hep ¢aligmasini
istemigtir, dilencileri dahi dilenciligi birakmaya ve ig yapmaya, 6rnegin ticaretle
ugragmaya tesvik etmistir.

Dayanigma i¢indeki toplum 6yle bir toplumdur ki, onun tyeleri, Pey-
gamberimizin istedigi gibi stirekli ¢aligir, ama bencilce duygularina teslim olup
insanlara, kardeglerine, ayn1 havay: birlikte teneftis ettigi diger insanlara karg:
yabanci kalmaz, onlara kendilerini yabancilagtirmaz, onlara gerektiginde yar-
dimdan, her tiirli maddi ve manevi destekten kaginmazlar. Thtiya¢ sahiplerine
el uzatirlar. Fakire yedirir, i¢irir, onlarin dertleriyle dertlenir, keder ve sevingle-
rini paylasirlar. Peygamberimizin (sav) buyurdugu gibi “Mislimanin en hayirh
ameli, yedirmek ve tamidigina da tanimadigina da selam vermektir” disturunu
esas alarak toplumumuzda dayanigmay: temin etmek durumundayrz. Herkesin
karinca kaderince, giici yettigi 6l¢iide dayanigma ruhuyla bir digerine yaklas-
t1g1 bir toplumda caresizligin, ¢6zimsiizligin, zafiyetin, huzursuzlugun olmast
miimkiin degildir.

Sevgi ve dayanigmanin egemen oldugu toplumda paylasmak esastir. Pay-
lagmanin esas oldugu dayanisma toplumunda insanlarin birbirlerine karsi hasez
etmeleri dogru gériilmez. Dayanismaci paylagim toplumunda haset, kabul edi-
lebilir bir sey degildir. Ciinki haset sevgiyi, dayanigmayi, fedakarhigi, 6zveriyi,
toplumu ayakta tutan bu temel dinamikleri ortadan kaldirir. Kald: ki ¢aligip
tretmenin hakim oldugu bir toplumda insanlarin birbirlerine koti bakmaya,
birbirleriyle ugragmaya, birbirlerine haset etmeye de pek vakitleri olmaz. Caligan
insanlar, insan olmanin kiymetini daha iyi anlarlar; insan kiymetini ¢ok iyi bilir-
ler. O nedenle ¢alisan ve ¢aligkan toplumda ister istemez dayanisma hakim olur.



Dayanigma ve tretimi esas alan toplumun yetigkinleri, cocuk/arina sahip
cikarlar; zira bilirler ki ¢ocuklar toplumun gelecegidir, hatta diint, bugiind ve
yarinidirlar. Dolayisiyla dayanigma toplumunda ¢ocuklar, sokaklarin acimasiz
kollarina teslim edilmez. Dayanisma toplumunun bireyleri, cocuklarini simsiki
sarar ve sokaklara géndermez, onlarin kii¢liciik yaglarda kotaliklerle yiiz ytize
gelecekleri, istismarlara maruz kalacaklar: sokaklarin ¢ocuklar: haline gelmele-
rine izin vermez. Esasen dayanmigmaci insanlarin olusturdugu toplumda béyle
bir seyin olmasina da imkan yoktur. Dayanigma, yetiskinlerin ¢ocuklarina sa-
hip ¢ikmasini ve onlari degerlere bagli, egitimlerini yapan insanlar olmasi i¢in
caligmalarini saglar. Dayamisma toplumunda yetiskinler, cocuklar: gelecegin
toplumunu inga edecek insanlar, “adamlar” olarak yetistirmenin gayreti i¢inde
olurlar.

Dayanigma toplumunda belki de en 6nemlisi 4ir/ik hakim olur. Daya-
migmanin egemen oldugu toplumda butinlesme her seyden 6nce gelir. Orada
“birlikten kuvvet dogar” ilkesince insanlarin kucaklagmalar, sarilmalar, iyilik-
te, gzellikte birbirlerine sahip ¢ikmalari, kenetlenmeleri, birbirlerini destekle-
meleri esastir.

Bizim tarihimiz, sevgi, dayanigma ve paylasmanin hakim oldugu top-
lumun tarihidir. Toplumumuzu ayakta tutan bu temel degerleri ikame etmek,
korumak ve devam ettirmek, hepimizin sorumlulugundadir. Gelecegimiz olan
cocuklarimizi, geng kusaklarimizi bu degerleri koruma ve devam ettirme so-
rumluluguna sahip ¢tkma bilinciyle yetistirmemiz de, ayn1 sekilde bizim gérev
ve sorumluluklarimiz arasinda en basta gelenlerdendir. Bu gérev ve sorumlu-
luklarimizin geregini yerine getirdigimiz zaman, toplum olarak huzurlu, saglik-
11, dayanikli ve mutlu olacagimiz kesindir.

Bu noktada, Islam’in medeniyet tasavvurundaki kardeslik yaklagim,
Bati medeniyetiyle kargilagtirildiginda daha iyi anlagilabilir:

Nev~i besere rabmet olan Kur'an, ancak umumun, liakal ekseriyetin saade-
tini tazammun eden bir medeniyeti kabul eder. Medeniyet—i hazira, bes menfi esas
tizerine teesstis etmistir:

Nokta-i istinads kuvvettir. O ise, se’'ni tecaviizdiir.

Hedef~i kast1 menfaattir. O ise, se'ni tezdhumdur.

Hayatta diisturu cidaldir. O ise, se'ni tendzudur.

Kitleler mabeynindeki rabitasi, dhari yutmakla beslenen unsuriyet ve menfi milli-
yettir. O ise, se'ni miithis tesddiimadir.

Cazibedar hizmeti, hevi ve hevesi tegci ve arzularim tatmindir. O heva ise, insa-
nin mesh-i manevisine sebeptir.

Seriat-1 Abmediyenin (a.s.m.) tazammun ettigi ve emrettigi medeniyet ise:

Nokta-i istinads, kuvvete bedel, haktir ki, se'ni adalet ve teviziindiir.

Hedefi de, menfaat yerine fazilettir ki, se'ni muhabbet ve tecaziiptiir.

Cibetiil-vahdet de, unsuriyet ve milliyet yerine, rabita~i dini ve vatani ve sinifidir
ki, se'ni samimi ubuvvet ve miisalemet ve haricin tecaviiziine karst yalniz tedafiidiir.

Hayatta, diistur-u cidal yerine diistur-u tedviindiir ki, se’'ni ittihad ve tesaniittir.

Hewva yerine hiidadir ki, se’'ni insaniyeten terakki ve ruben tekamiildiir.

Mevcudiyetimizin hamisi olan fslémz'yetz‘en elini gevsetme, dort elle saril. Yoksa
mahvolursun.*t

41- Said Nursi, Mektubat, s. 458 (http://risaleinurenstitusu.org/index.asp?Section=Kulliyat
&Book=Mektubat&Page=458).
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Sonug ve Oneriler

Sonug olarak Islam’in ana kaynaklarina gére Islam dini medeniyetin-
de kardeslik en temel unsurlardan biridir. Kardeslik, Islam medeniyetinin ¢i-
mentosudur. Musliiman toplumun aktdrlerini bilingli olarak bir arada tutan
ve Islam medeniyetini digerlerinden ayr1 kilan en temel parametrelerden biri,
kardesliktir. Kardeslik, Islam medeniyetinin dyle asli bir unsurudur ki, Kur’an,
kardesligi inang temelli ele alarak Mislimanlarin kardegliginin 6niine hi¢bir
seyin gecmemesini amaglamaktadir. Su ayetlerde buna isaret vardur:

Allab'a ve ahiret giiniine iman eden hicbir toplulugun, babalari, ogullars,
kardesleri yahut kendi soy-soplar: olsalar bile, Allah’'a ve peygamberine diisman olan
kimselere sevgi besledigini goremezsin. Iste Allah onlarin kalplerine iman yazmas
ve onlar1 kendi katindan bir rub ile desteklemistir. Onlari, iclerinden wrmaklar akan
ve iglerinde ebedi kalacaklar: cennetlere sokacaktrr. Allah onlardan razi olmus, onlar
da Allab’tan razi olmuslardur. f;te onlar, Allah’in tarafinda olanlardsr. Ij/i bilin ki,
Allab’in tarafinda olanlar kurtulusa erenlerin ta kendileridir (el-Miicadele, 58/22).

Ey iman edenler! Eger kiifrii imana tercih ederlerse, babalarinizi ve kardes-
lerinizi bile dost edinmeyin. Icinizden kim onlari dost edinirse, iste onlar, zalimlerin

ta kendileridir (et-Tevbe, 9/23).

Islam, kardesligi Mislimanlar agisindan boyle tamimlarken, Islam
medeniyeti iginde yer alan Islam digi unsurlara kars: hak ve adalet temelinde
davranilmast ve onlarla ilgili insani diizenlemeler yapilmasini istemektedir. Bu
iki temelde tesis edilen Islam kardeslik medeniyetinde, tevhide aykir1 sosyal
yapinin olusmasinin, toplumun par¢alanmasinin ve béylece kaos, anarsi ve hu-
zursuzlugun 6niine gegilmesi hedeflenmigtir. “Ciheti’l-vahdet de, unsuriyet ve
milliyet yerine, rabita-i dini ve vatani ve siufidir ki, se’ni samimi uhuvvet ve
musalemet ve haricin tecaviiziine kars: yalniz tedafiduir.”

ZOMR

Ozet

Islam’in medeniyet tasavvurunda, insan merkezlilik ve evrensellik dikka-
ti gekmektedir. Islam medeniyetinin bu iki 6zelligi kapsaminda kardesligin ayri
bir yeri vardur. Islam kardesliginin tarihi ve sosyolojik boyutlarina bakildiginda
bunu gérmek miimkiindiir. Islam medeniyetini Islan’in kardeslik anlayisindan
ayri diisiinmek, hem Islam kardesligini hem de Islam medeniyetini yanhs ve
eksik anlamaya gbtiiriir. Islam’in medeniyet tasavvurunda énemli bir yeri olan
kardeslik, Islam medeniyetinde hakim anlayisin catigma degil, baris oldugunun
gostergesidir. Bu calismada Islam'da medeniyet tasavvuru ve kardeslik anlayigt
anlagilmaya ¢aligilmaktadir.

Anabtar Kelimeler:

Islam, medeniyet, kardeslik, Islam kardesligi, baris, dayanigma.



Abstract

In Islamic vision of civilization anthropocentrism and universalism
are remarkable. Within the framework of these two properties of Islamic
civilization brotherhood has a special place, which is evident to observe when
looking at the historical and sociological dimensions of Islamic brotherhood.
Thinking of Islamic civilization separately from Islamic brotherhood would
lead us to a wrong and defective understanding of both concepts. Brotherhood
having an important place in Islamic civilization indicates that the prevailing
understanding in Islamic civilization is peace rather than conflict. In this study
we try to comprehend the ideas of civilization and brotherhood in Islam.

Key Words: Islam, civilization, brotherhood, Islamic brotherhood,
peace, cooperation
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