


























Miisliimanlara
20z actirmayan

rejimlerden

bahsediyoruz.

Cumhuriyet’i
kelime
manasindan
otiirti cogunlugun
yonetin olarak
gormilyoruz

tabii ki. Her
birisinin basinda
bir despot vardir.
Ve Bati'dan ithal
ettikleri bir rejimi,
halka giydirmeye
calisyorlard..
Ancak bu
tutmadi. Allah’t
istemek aslinda
dinini, killtiriinii,
medeniyetini,
tarihsel
degerlerini

istemek demekti.

rejimini sonlandirirken de Batihilar isin icindeydiler, Misirda o genig insan
haklar1 gosterilerinin, demokrasi taleplerinin veya hak taleplerinin 6niine
gecmemekle de bir strateji oldugu seklinde degerlendirilebilir. Bir degarj
yasand. Ik hararet bittikten sonra Bati, sakince kendi projelerini uygula-
maya bagladi. Ancak o Arap isyanlarinin oldugu tlkelere dikkat edin, rejim
degisikligi gergeklesen ilkelerin tamami cumhuriyet rejimleridir. Tunus,
Libya, Misir, Suriye, Yemen her biri birer camhuriyetti. Bu bes lilke en gok
etkilenenlerdir. Bunun ¢ok rahat Arap halklarinin attig1 slogandan otiri
gerceklesebilecegini de disliniiyorum.

Arap halki ilk olarak “Allah” diyordu; ikincisi “ekmek” istiyordu; tiglincii-
sti “onur” istiyordu. Allah istiyordu, Allah’in olmadig: devletler cumhuriyet
rejimleriydi. Allah’tan kastim, Arap halklarinin kendi dinlerini yasayabi-
lecekleri bir ortam olugturulmamusts, hatta yasaklanmigti cumhuriyetlerde.
Bunu en ¢ok aciga gikaran hangisi diye soracak olursaniz; Tunus'tu. Bizim
burada kamusal alanda bagortiisiinii tartigtifimiz bir dénemde, Tunus’ta
sokaklarda bile bagortiisii yasag: vardi. Onlar ozgiirliiklere karsi ¢ikma
noktasinda fersah fersah ileridelerdi. Dinin, gériiniirliigiiniin yok edilme-
ye ¢aligildigs bir devletten bahsediyoruz. Diger devletler de farkl degildi.
Miisliimanlara g6z agtirmayan rejimlerden bahsediyoruz. Cumhuriyet’i ke-
lime manasindan 6tiirli gogunlugun yénetimi olarak gérmiiyoruz tabii ki.
Her birisinin baginda bir despot vardir. Ve Bat'dan ithal ettikleri bir rejimi,
halka giydirmeye caligiyorlardi. Ancak bu tutmadi. Allah’y istemek aslinda
dinini, kiltirini, medeniyetini, tarihsel degerlerini istemek demekti.

Ikincisi “ekmek’ti. Hasbel kader monarsilerle cumhuriyetler kargilagti-

rildiginda monarsilerin ekonomik yapisi daha iyidir. Zaten monarsilerin o
yapist da Araplara uygundur. Her zaman bir aile vardir onlar yoneten, dyle
devam etmigtir. Mesela korfez iilkeleri cok zengindir. Kismen, Urdiin siyast
istikrar1 saglamug bir iilkedir. Niifuslarinin yiizde altmig: Filistinli. Onlar ol-
masa daha da miireffeh bir durumda olacaklard: belki. Fakat buna ragmen
istikrarh bir tilkedir. Hakeza Fas da bunlardan biridir. Fakat cumhuriyet
rejimlerinde ekonomik krizler ok daha belirgindir. Mesela igsizlik orani-
nin en yiksek oldugu ilke Tunus'tur. Evet kiiltiirel bir yabancilagma vardr,
fakat daha 6nemlisi ekonomik bir sikint: da vardir ve ekmek de bulamazlar.
Viicudunu atege veren gencin temsil ettigi tip de ag olan insanlardir za-
ten. Okumus, tiniversiteyi bitirmis, mithendis olmug fakat tablacilik yapi-
yor. Kendi bilgi birikimini kullanabilecei, aktarabilecegi bir is bulamayan,
sebze satan bir adamdan bahsediyoruz. Yiizde 50’nin tizerindeydi gengler
arasindaki igsizlik Tunus'ta. Egitimli olan her iki gengten biri issiz olarak
dolagiyordu. Bu en tehlikelisidir. Diinyanin farkindadir. Olan bitenin far-
kindadir. Fakat higbir seye sahip degildir.

Ugiinciisii “kerrame” dedikleri "onur"dur. Aslinda Arap halk: Tiirki-
ye'deki alginin aksine onuruna gok diigkiin bir halktir. Bedevi kiiltiirii de
béyledir. Ozgiirliikeii, kendi kaderini kendi elinde bulundurmaya 6zen gés-
teren bir yapilari var. Fakat bu 20.yy boyunca genel manada yok edilmistir.
Kendi kaderini kendi elinde bulundurma gabasi olarak da okunmalidir ayn1
zamanda bu isyanlar. On yillardir kendilerini bir siirii gibi telakki eden li-
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derlerine karg1 bir isyandi. Bu, cumhuriyet rejimlerinde ¢ok daha kati bir
sekilde uygulanmigtir. Personalistik diizenlerde bu ¢ok daha katidir. Oysa
ornegin Suudi Arabistanda ydnetimde bir aile vardir. Cok daha genis bir
gevre anlamina gelir. Prensler vardir, saraydakiler vardir. Ve farkli degarj
alanlar anlamina gelir. Fakat cumhuriyetlerde tek bir kisi, tiim bir devletle
6zdeslesmis bir haldedir.

Isyanlarin bagladig1 giinlerde bir yazimda da ifade etmigtim. Arap
halklarinin Magna Carta’st gibidir bunlar. 1215 yilinda Ingiliz asillerinin,
kralin yetkilerini sinirlama girisimi, bagarili girigimi ancak 500 yil sonra
Ingiltere’ye demokrasiyi getirmistir. O yiizden diyebiliriz ki bu yaganan-
lar bir bahar degil, daha fazlasidir. Yiizyillar icinde olugan bu birikimi ti¢
ayda bosaltmak miimkiin degildir. Ug ayda istikrara kavugturmak miimkiin
degildir. Aslinda Tiirkiye'nin yasadigi, bir 6rnek olabilirdi bu manada. Bir
Tiirkiye siyasi degisim tarihi okunacak olsa -bazilart Menderes'ten baslatir-
lar, ben Ozaldan baglatiyorum- 30 yil oldu fakat tamamlanabilmis degil-
dir. Tiirkiye 6rnek alinabilirdi belki. Ancak Misir'da Mursi, 1 yilda meveut
giicleri, yapilari, kurumlar: devre digi birakarak kendini var edebilecegini
diigiindii. Bunun miimkiin olmadigini, buna miisaade edilmedigini gérdik.
Dolaysstyla bu Arap isyanlan siirecinin, hak talep etme, kendi kaderini ken-
di elinde tutma talebinin devam edecegini diigtinliyorum. Bir bagka kavram
kullanarak sorunun cevabin bitireyim: 20.yy'da Tiirkiye dahil olmak tzere
biitiin Ortadogulu tilkeler bir dis self determinasyon bagarisini gosterdiler.
Self determinasyon kendi kaderini tayin etmektir. Siyasal bagimsizliklarini
ilan ettiler.

Gergeklegtiremedikleri sey ise, i¢ sert determinasyon idi. Ice kars kendi
kaderini talep etme hakkina sahip degillerdi. Tiirkiye'de vesayetler dedigi-
miz ey budur. Vesayet, halkin segim sandigina gitmesinin manasizhigin
vurgulamak, zinde kuvvetlerden bahsetmek, X grubu- X cemaati birisinin
gelip herkesi istedigi kaliba sokma ¢abasi vs. dir. Biz, Ttirkiye olarak o vesa-
yetlerden yeni yeni kurtulma gabasindayiz. Bana gore Arap halklar: da ige
dogru sert determinasyon siirecini baglatmiglardir. Her iilkede ben bunun
farkli zaman dilimlerinde basariya ulagacagin diigiiniiyorum. Kisacast, d'1§
sert determinasyonu bagariyla saglayan Ortadogu devletleri i¢ self determi-
nasyonu da bagariyla gerceklestireceklerdir.

Islam’in malumunuz oldugu iizere hiirriyeti, istisareyi esas kilan emir-
leri var, vurgular1 var. Fakat buna ragmen giiniimiz Ortadogu’sunda
despotik yonetimlerin hakim oldugunu gorityoruz. Gériiniirde cumhu-
riyet olan fakat uygulamada monarsik olan yapilar s6z konusu. Bunlarin
varligimi nasil agiklayabiliriz? Bu noktada, Bediiizzaman Hazretleri'nin
Hutbe-i Samiye ve Miinazarat'ta ortaya koydugu muhtelif fikirler var.
Onun hiirriyetgi yaklagimlarini ve analizlerini nasil bu olaylarla birlikte
nasi degerlendirebiliriz? :

Yine i¢ ice gecmis birkag hususu barindan bir sorudan bahsediyoruz.
1lk olarak sunu séylemeliyim; ilging bir sekilde Islam hem var, hem yok.
Mesela her seye ragmen Batili devletlerin Islam kargitligini, Islam'in bi-
zatihi varligini devam ettirmesine bagliyorum. Az evvel dedigimiz gibi

Biz, Tiirkiye
olarak o vesayet-
lerden yeni yeni
kurtulma ¢aba-
sindayiz. Bana
gore Arap halklar:
da ice dogru sert
determinasyon
stirecini baglat-
miglardwr. Her

iilkede ben buun

farkly zaman

dilimlerinde baga-
riya ulagacaguit
diigiiniiyorunt.
Kisacasi, dis sert
determinasyorni
bagariyla sagla-
yan Ortadogu
devletleri i¢ self
determinasiyont
da bagariyla ger-

ceklestireceklerdir.
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Islam ‘i fikirleri
ne giinliik
hayatinizin,
ne sosyal
hayatimizin, ne
ekonomimizin,
ne de siyasal
hayatunizin

bir pargasi
olmamaktadir.
Islam’in degerleri,
hiikiimleri
biitiisn alanlara
miitealliktir.

Biz ise bunlar:
hayatinuzdan
biiyiik blgiide
cikarirken,
kalanlart isimize
geldigi dlciide
aragsallastirdik.
Biz, kendi
ekonomiik,
kiiltiirel, siyasal
ideolojimizin
araglart haline

getirdik bunlari.

Miisliimanlar nesnedir. Fakat Islam, 6zne olarak varhgini devam ettiriyox
Bu bizi suna getiriyor, “Kafirler istese de istemese de Allah nurunu tamam-
layacaktir. “ Yani siz ne yaparsaniz yapin Allah’in nurunu kéreltemezsiniz
yok edemezsiniz. O, bir sekilde varligini1 devam ettirecek. Islam &zne olaral
sunu bize gosteriyor; aktor olarak 6n plana gikabilecek potansiyel bir din
bir medeniyet seklinde dniimiizde duruyor. Bu boyle olunca, her an ortay-:
¢ikma, stirekli hak iddia etme potansiyelini tagiyan bir aktore déniistiiriiyo,
Islam’s. Bati'min siirekli olarak Islam’s 6tekilestirmesinde bana gore bu var-
dir. Ancak Islam’1 temsil edecek halk ve devlet yoktur. Islam’in séylemi, Ik
soylem olarak oldukga gii¢liidiir, bu duruma sebep olmaktadir. Dini ilkeley
siyasal sistemler, diinya 6ngériisii, genel bakis1 oldukea giiglii oldugu icir
Islam siirekli olarak Stelenmektedir. Onun igin tiim bu Islamofobik, islan;
karsitligs dalgalarina ragmen diinyada en hizli yayilan din Islam olabiliyor-
Cok kotii bir gekilde temsil ediliyor olmasina ragmen en hizh yayilan dir,
Islam olabiliyor.

Bugiinkii Miislimanlar, Islam’in o hiirriyetci séylemlerine, metinlerin g
vurgu yapmuyorlar. Zaten buradan hareketle diyebiliriz ki, bir diisiinceye sq
hip degiller. Maalesef Miislimanlarin buyiik ¢ogunlugu, buna Tiirkiye'de —
kiler de dahil olmak iizere, ulus-devlet mantalitesiyle diigtiniir hale geldiley
Artik digiince kaliplari bile Batilidir, Baticidir. Burada sémiirgeciligin s()n.
radde olarak “Bilincin Sémiirgelestirilmesi’nden (Colonization of Minqg)
bahsedebiliriz. Bizim distincelerimiz, diigiinme bigimimiz, tabiri caizse ry_
humuz bize yabancidir artik. Biz farkinda bile degiliz ashinda. Batili kay,_
ramlari, sdylemleri kullanir hale gelmisiz. Boyle olunca biz kendimize de
baskasinin goziiyle bakar hale geldik. Biz, Islam’a da yabana1 goziiyle ba_
kiyoruz. Miisliimanlara, Anadolu topraklarina yabanci géziiyle bakar hale
geldik. Islam diinyasindaki sosyologlarin 20.yy'daki ifadesine gore gergek_
ten bir “6ze déniis” zihinsel olarak yaganmaliyd: diye diistiniiyorum. Bunla_
rin sonucunda Islam'in fikirleri ne giinliik hayatimizin, ne sosyal hayatim, _
zin, ne ekonomimizin, ne de siyasal hayatimizin bir pargast olmamaktad; .
Islam’in degerleri, hitkiimleri bitiin alanlara miitealliktir. Biz ise bunlay,
hayatimizdan biiyiik olciide cikarirken, kalanlar: isimize geldigi 6lgﬁd;
aragsalla§t1rd1k. Biz, kendi ekonomik, kiiltiirel, siyasal ideolojimizin araglar,
haline getirdik bunlari.

Islamciliktan bahsediliyor. Bir taraftan Islam'in en temel degerlerinj
bile yerine getirmeden kendini Islamci olarak tanimlayan insanlar var. By,
baglamlarda sosyalist Islam vs gibi gesitli versiyonlar: da cikardilar. Buny
yaparken batili —izm’leri kullanir hale gel‘(_:liler. Bunu Kiirt Sorunu ve Co-
ziim Siireci baglaminda ifade edecegim. Oyle bir hale geldi ki, Tiirkiye'de
insanlarin evlerinde Kirtce konusmalari yasaklanmustt ve Turkiye'deki yliz~
de % 99 Miisliiman kesim bunu ¢ok normal kargiladi. Kiirt cografyas: digin-
da bir yerden; Ankaradan, Istanbul'dan bir itiraz gelmedigi icin onlarca yy]
yasandi bu. "Miisliiman Kiirt kardeglerimizin evlerinde kendi anadillerin;j
konugmamalar: kabul edilemez" sikayetini, ben tarih okuyan birisi olarak
hi¢ gérmedim. Ayni sekilde bizden ¢ok kotii durumdaki Filistine bizler
son zamanlarda biraz duyarli olduk. Beditizzaman'mn Hutbe-i Samiye ve
Miinazarat’ta ortaya koyduklar, o giiniin sartlarinda adem-i merkeziyetgi-



ligin ne kadar giiclii oldugunu géstermektedir. Evet, bir siyasi otorite ola-
cak; ayni zamanda adem-i merkeziyetgi, farkl etniklerin, farkli bakis a¢ila-
nnn toplumsal olarak, siyasal olarak var olabilecegini ifade ediyor, benim
yaptigim ¢ikarimlarda. Boyle olunca ne yapmak gerekir, diye sorup tersine
dénmemiz gerekir. Gergekten Ittihad-1 Islam olacaksa, hiirriyetci fikirle-
rin bolgeye yayilmas: saglanacaksa, bizim kirmiz: ¢izgilerimizin olmamas:
lazim. Ummet i¢inde kirmiz: gizgilerimizin olmamasi lazim. Peygamber
Efendimiz’in tabiriyle; “Bir yerde bir miiminin ayagina bir diken batarsa,
bir bagkas1 bagka bir yerde bunun acisin1 hissetmeli”. Yani biz, birbirimizle
var olabiliyoruz.

Bugtinkii ¢oziim strecine baglayalim, modern kavramlar kullanalim.
Biz bunu uluslararas: iligkilerde “Karsilikli bagimlilik” olarak ifade ediyoruz.
Aslinda bu, Peygamber'in hadisinin giiniimiizdeki bir tezahiri olarak da
diisiintilebilir. Kisacas: Tiirkler, Kiirtlere muhtaclar; Kiirtler Tiirklere muh-
taglar; Araplar Tiirklere muhtaclar vs. Fakat biz, tam degiliz. Birbirimize
muhtaciz, birbirimize bagimliy1z; dolayistyla birimizin kaderi, digerinin ka-
deridir. Birimize gelecek bir zarar ashinda biitiine gelen bir zarardur.

Cografi olarak ifade etmek gerekirse, Isveg veya Finlandiya gibi miiref-
feh olabilmemiz icin gevremizde Norveg gibi, Danimarka gibi bagka tilkele-
rin olmas: gerekir. Bizde de béyle Islami devletler olmasi 1321m.'Biz Tirkiye
olarak miireffeh iken yanibagimizdaki Kiirdistan, Suriye, Irak, Iran ve kos-
koca biitiin Ortadogu cografyas: sefalet ve kaos icinde kalacak. Bu miimkiin
degildir. Resmi olarak 2 milyon Suriyeli siginmaciy: iilkemizde agirlamak
zorunda kaldik. Bunu biz istemedik. Olumsuz bir manada kullanmiyorum
fakat bu, Tiirkiye'deki tiim siyasal ve ekonomik hedefleri ashinda etkileyen
bir husustur. Ister istemez etkileniyoruz. Suriye’ye kapilarimizi kapatama-
yiz. Suriye krizi bizim ic meselemizdir. 1000 km'lik yapay bir sinir ¢izmig-
siniz; yani sinirin hem giineyinde hem kuzeyinde Araplarn, Tiirklerin ve
Kiirtlerin yasadigi bir cografyadan bahsediyoruz. Bunlar, yabancilari birbi-
finden aywrmis sinurlar degildir. Hiirriyetgilik olacaksa bir giin, bu sartlar
altinda olur. Bizim kendimiz i¢in istedigimizi, kardesimiz i¢in de isteme-
mizden geger. Onun i¢in biz Batililar gibi olamayiz. Biz halklar arasindaki
iligkileri sifir toplamda okuyamayiz. Yani onlarin zararina olan sey benim
faydam; benim zararima olan sey onlarin faydasi olmaz. Biz bu séylemle
Ortadogu'daki toplumlarla iliski kurmaya gabaliyoruz. Bana gore de hem

Islami, hem insani, hem de siyaseten dogru bir tercihtir, diye dii;;iiniixorum.

Birazda demokratiklesme meselelerini konugalim isterseniz. Siz Islami
vurgularin pratige aktarilamamas: hususunda yerinde tesbitlerde bulun-
dunuz. Islam’in hiirriyetci metinlerine ragmen bunun uzagindayiz. Bugiin
Miisliimanlarin cogunlukta yasadigs iilkelerin demokratik yontemlere ka-
vusturulmast igin neler yapilabilir?

Bunun igin tabi iki ey séylenebilir: Bir, bizim kendi dinamiklerimiz-
le demokratik yénetimlere sahip olup olamamay: konusabiliriz. Kendi
medeniyetsel, kiiltiirel, tarihsel birikimimiz ve degerlerimizden hareketle
birgeyler olusturulabilir mi? Birincisi bu. Ikincisi; Batidan bunu ithal edip
kendimize uygulayabilir miyiz? ki sey var. Ikincisinden baslayalim; yani

Tiirkler, Kiirtler'e
multtaclar;
Kiirtler Tiirklere
muhtaclar;
Araplar Tiirklere
muhtaglar

vs. Fakat biz,

tam degiliz.
Birbirimize
mulitaciz,
birbirimize
bagimlnyz;
dolayistyla
birimizin

kaderi, digerinin
kaderidir. Birimize
gelecek bir zarar
aslinda biitiine

gelen bir zarardur.
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Miisliiman
topluluklarm
ve devletlerin

Bati'dan
demokrasiyi ithal
ederek kendi
iilkelerinde batil
tarzda kaim
kilmalar: ve
istikrarls bir rejim
olusturmalar
¢ok zor. Nedeni
su: Bir kere lier
bir demokratik
degerin -tirnak
icinde belki ifade
etmek gerckiyor-
tarihsel,
medeniyetsel
konteksti var,
baglam: vardir.
Siz o baglamdaki
ilkeyi, degeri alip
baska bir yere
tasiyamazsimiz.
Dolayisiyla
bir adaptasyon

gerekir.

KOPRL"J§

bir kere Misliiman topluluklarin ve devletlerin Batidan demokrasiyi ithal
ederek kendi tilkelerinde batili tarzda kaim kilmalar: ve istikrarh bir re-
jim olusturmalari ¢ok zor. Nedeni su: Bir kere her bir demokratik degerin
-tirnak i¢inde belki ifade etmek gerekiyor- tarihsel, medeniyetsel konteksti
var, baglami vardir. Siz o baglamdaki ilkeyi, degeri alip baska bir yere ta-
styamazsimz. Dolayisiyla bir adaptasyon gerekir. En azindan adaptasyon
gerekir. Yani kendi degerlerinize, kendi birikiminize uyarlamaniz gerekiyor.
Biz bunu yapmadik. Mesela Tirkiye Cumhuriyeti'nde biz bunun acisin
cok yasadik. Efendim kendi gelenegimizi, kendi gegmisimizi, tarihimizi,
medeniyetimizi biitiin her seyi eski diye bir tarafa attik ve kiilli bir Batili-
lagma stirecini baslattik. O da kismen bagarihi oldu; ama kesinlikle bir krizle
neticelendi. Yani bizim kiyafetimizden yediklerimize kadar, ev dizenimiz-
den sokaklardaki selamlagmamiza kadar hersey Batih tarza doniigmeye bag-
ladi. Biz Batili tarz: uyarlayamadik ama kendi birikimimizi de unuttuk bu
arada. Zaten kriz de budur. Yani yenisine uyamadik, gegmisi de kendimizde
tutamadik. Onu biraktik yenisine de tam olarak intibak edemedik. Bunu
medeniyetler gatigmas: tezinin fikir babasi Huntington, Tirkiye igin gok
veciz bir sekilde ifade ediyor. Eskiyi reddedip, ge¢misi, tarihi, medeniyeti
reddedip Batiy1, yeniyi alma gabasinin nasil bir krizi neticelendirdigini §6y-
le ifade ediyor;“ Rejected Mecca, rejected by Brussels.” “Mekke’yi reddetti,
Briikselden de reddedildi.” Bu kadar. Bu bir krizdir. Simdi siz Mekke'yi
reddediyorsaniz yani Mekke'yi sembol olarak kullaniyor. Mekke'yi yani es-
kiyi, medeniyeti, dini, kiiltiiri herseyi reddediyorsunuz, size ait olan1 6bii-
rii i¢cin reddediyorsunuz; ama 6biirii de sizi kabul etmiyor kendi igerisine.
Hani iki menzil arasinda sikigmig veya iki kilise,cami arasindaki beynamaz
mu derler, yani o duruma distiik.
ki cami arasinda beynamaz.

Iki cami arasinda beynamaz. Kilise ve cami arasinda sikigmig diyecegim
ben ona. Oyle bir krizle neticelendi maalesef. Obiir tarafta birinci husu-
sa donelim. Yani kendi degerlerimizden hareketle demokratik y6netimle-
re kavugabilir miyiz> Bugiinkii sartlar altinda bu da zor. Ciinkii bizim az
6nceki soruda gegen Islam'in hiirriyetci séylemini bir kere benimsememiz
gerekiyor. Biz Islam’1 tirnak igerisinde yeniden hayatin bir parcas: haline
getirmeden, ama Islam’t derken burada ‘hangi Islam?’ sorusunu da belki
birileri sorabilir. Ben El-Kaide veya ISID’in veya sunun bunun Islam’indan
bahsetmiyorum. Hani eger bir referans olacaksa iste Ortagag’a kadar, belki
Osmanl’'nin son dénemine kadar uzatilabilecek bir donemden bahsediyo-
rum. Oradaki siyasal modellemeyi giincelleyerek bu giine hitap eder hale
getirebiliriz. Eger boyle olursa, bana gore, tirnak igerisinde kullanalim, de-
mokratik bir yonetimi zaten saglamig oluruz. Bagka bir tartigmaya kap: ara-
layalim. Biz demokratik kelimesini kullanmak zorunda degiliz. Bunu unut-
mayalim. Olusturulan yénetimin insani olmas: yeterlidir. Bir yonetimin
insaniliginin en temel 8l¢iisii de, ihtiyaglara cevap verilebilirligiyle 6lciiliir.
Bir devlet ne kadar kendi insaninin yani devlet iginde yasayan insanlarin
ihtiyaclarini ne kadar gok ve ne kadar kisa siirede cevaplandirabiliyorsa en
iyi yonetim odur, en insani yonetim odur. Isterse bunun igin gehit veririm.
Bunun adi monarsi olsun, isterse cumhuriyet olsun, demokrasi olsun, veya



bagka bir sey olsun 6nemli degil. Bana gore Bat1 da aslinda bunu tartigmaya
bagladi.Yani AB, projesini belki buradan hareketle gelistirdigi soylenebilir.
Biitiin mesele, ihtiyaca cevap verilebilirliktir. Bana gore biitiin medeniyet
gelisimi budur zaten. Eger, karanligi ortadan kaldirip, yagama ihtiyaci ol-
masaydi elektrik olmazdi. Veya hizli bir gekilde diinyanin bir yerinden bag-
~ ka bir yerine gitme ihtiyact olmasayd: araglar olmazdi, tekerler olmazdi.

Yani ne varsa, insanlar sikigtiklarinda kesif yaparlar. Dolayisiyla ihtiyaca
cevap verilebilirlik cok énemli.

Biraz da giiney komgumuza inelim. Suriye’nin gelecegini nasil gorii-
yorsunuz. Bizdeki Kiirt sorunu etrafinda geligen ¢6ziim siireci ve benzeri
meseleler muvacehesinde diisiiniildiigiinde Ortadogu’yu nasil bir gelecek
beklemektedir?

Suriye’nin gelecegi pek parlak degil maalesef. Orta vadede gortinen ora-

daki kaotik ortamin devam etmesi. Su an igin zaten Suriye diye bir devlet

yok, fiilen yok, resmen var. Esed’in baginda bulundugu bir devlet, bayra-
g1 vs. falan, sinirlart belli bir devlet var gibi gériniyor. Fakat bu sadece
hukuksal olarak boyledir. Fiili olarak su anda bir Suriye devleti yok. Bir
yonetim diisiiniin, neredeyse halkin %90'in1 karsisina almus. Bir yonetim
diisiiniin, halkina havadan, karadan her tiirlii araci kullanarak katliam yapip
ii¢ yiiz bine yakin insani 8ldiirmis. Bir yénetim diigtiniin, belki hergeyden
onemlisi devlet olma noktasinda kendi iilkesinin en fazla % 35- % 40’1
kontrol edebiliyor. Béyle bir devlet olmaz. Burada devlet ¢8kmis demektir.
Eger siz topraklarimizin egemenligini elinizde tutamiyorsaniz artik devlet
yok demektir. Su anda Suriye'deki eski rejim, ben ona eski diyecegim, eski
rejim Suriye topraklarinin en fazla %40’1n1 kontrol altinda tutabiliyor. 9660’1
baskalarinin kontroliinde. Yani bu ISID olabilir, DAHAS olabilir, Kiirtler
olabilir, Ahrar-1 Sam olabilir, diger Suriyeli muhalifler olabilir vs. Devlet
alanda yok artik. Sehirlerde yok. Suriyede otorite yok su anda. Herkesin
farkl: farkh sekillerde ortaya gtkan bir pratigi var. Asil, Suriye yapay bir dev-
lettir. Az 6nce bu yapay yapilardan bahsettim. Suriye diye bir devlet tarihte
hig olmamugtir. Irak, diye bir bélge vardur, o ayr1, Misir diye bir bolge vard.
Fakat Misir, Irak ve Tiirkiye, Anadolu arasinda kalan biitin cografyanin
adi Bilad— Sam idi. Yani bugiinki Israil topraklarini, bugﬁnkﬁ Urdiin't d'e
igine alan bir cografya. Ciinkii Urdiin de yapay bir devlet, Israil de yapay bir
devlet. Filistin topraklars, Liibnan topraklari, Suriye topraklart. .. bl'itlir} liu
topraklarin ad: Bilad-1 Sam. Eger Suriye’li bir siyasetgi perspcktiﬁyle. C?W“_‘
niirseniz Biiyiik Suriye hayali budur aslinda. Ciinkii bu bir siyasal bmmd'l.
Liibnan bile 1860’h yillarda oradaki Hiristiyan azinlik icin olugturulmug bir
vilayete déniistiiriilmiigtiir. Liibnan etrafindaki topraklarda onlar gogunluk-
ta olduklari i¢in. Bugiinkii Suriye sinirlari ¢izildiginde de ilk bagta dort bes
devletli bir federatif yaps olarak diiginiilmiis. Hani Diirziler ayr bir yerde
¢ogunluk olusturuyorlar, Suriye Alevileri ayr1 bir yerde gogunluk olugturu-
yorlar, Kiirtler ayr1 bir yerde, Siinni Araplar ayr1 bir yerde, dolayisiyla f_arkh
bélgelerde gogunlukta yagayan farkli etnik gruplardan bahsediyoruz. Igine
baktiginizda boyle bir dogallik var. Bugiin oraya dogru maalesef yeniden
Irak'ta oldugu gibi bir ¢6ziilme yaganiyor. Irakta dyle, tarihsel olarak ba-
kildiginda bugiinkii Irak ii¢ ayr1 eyalet olarak vardi. Osmanli Déneminde
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Basra, Bagdat ve Musul eyaletlerinden bahsediyoruz. Bakiryorsun bugtinkii
Musul eyaleti dedigimiz ashnda Tirklerin ¢ogunlukta yasadigi cografya.
Bagdat Siinni Araplann genel olarak, Basra da $ii Araplarin. Zaten dogal
sinirlar -sosyolojik olarak séyliiyorum- béyle bir béliinmeyi kolaylagtird:
maalesef. Suriye'de de benzeri bir durum var. Dolayisiyla Suriye bu sekilde
bir biitiin olarak bana goére varligini devam ettiremez.

Kiirt sorunu etrafinda gelisen ¢6ziim siireci, hem bizi, hem Ortadogu'yu
ilgilendiren bir konu olarak dustintilmeli. Biz genel manada bunu béyle dii-
sinmedik. Biz Kiirt sorunu diye tek bir sorun bildik. Tiirkiye'deki insanlar
olarak soylityorum. Bu da T.C.’nin karg1 kargtya oldugu bir sorun. Biz bir i¢
sorun olarak gordiik. Fakat korkung derecede yanhs bir algiydi. Bu yanhs al-
gilama bizi otuz yildir ugrastiriyor zaten. Hatta yetmis yildir, doksan yildur.
Iki gesit Kiirt sorunu var; Ortadogu'da her bir devletin karg: karstya oldugu
bir Kiirt problemi var. Bir de, bolgesel, genis 6lgekli bir Kiirt sorunu var.
Bunlar bagimsiz olaraktan ele alinamaz. Yani Tiirkiye'de bir Kiirt sorunu
var, bir de Ortadogu'da bir Kiirt sorunu var. Yani Suriye’nin, Irak'in, Iran'in,
Tiirkiye'nin her birisinin ayr1 kendi Kiirt sorunu var. Kiirt sorunu dolayisty-
la uluslararas: bir sorundur. Dogas: geregi uluslararasidir. Az énce soziinii
ettigimiz somirgecilerin ¢izdigi sinurlar sonrasinda Kiirtlerin yagadig: cog-
rafya dort beg ayr pargaya béliindiiyse burada potansiyel sorunlar zaten var
demektir. Bu devletleri kontrol altina almanin bir yontemidir. Ciinkii sé-
miirgeciler hangi devletten giktilarsa oray1 sorunlu olarak birakarak ¢ikmig-
lardir. Sorunlan ¢8ziilmiis olarak ciktiklar: higbir cografya yoktur. Mesela,
Kibris'ta. Kibris'tan gikarken Ingilizler Rum-Tiirk krizini birakip gittiler.
Daha hala biz ugrastyoruz, altmug yildur tabir-i caizse. Coziim siireci dolay1-
styla iki tiirdiir. Bu ¢6ziim siirecini de biz yanlis algiliyoruz. Tiirkiye'deki i¢
siyasi sorun olarak bir ¢6ziim siireci vardir. Bir de bélgesel boyutu olan bir
¢6ziim siireci vardir. Yani digarida uzantist olan bir siirecten bahsediyoruz.
Tabii biri digerinin 6n koguludur. Tiirkiye igerisindeki ¢6ziim siirecini ba-
sartya kavusturmadig siirece, digaridaki siireci de bagarili yiiriitemez. Bana
gore, Tiirkiye i¢ siyasetinde en nemli maddemiz budur. Eger Tiirkiye bunu
bagarirsa Ortadogu'da ciddi bir oyun degistirici olur. Oyle bir kavram kul-
lantyorlar; oyun degistirici. Yani, bélgesel siyasette oynayabilen bir aktér ol-
mak istiyorsa Tirkiye hem igerideki hem bélgedeki Kiirt sorununu ¢ézmek,
en azindan yonetmek zorundadir. Buradan hareketle Suriye'deki bulunan
topraklara Rojava denir. Kiirtlerin ¢ogunlukta yasadif: bolgeye, Bati'da ka-

lan Kiirt cografyasi anlaminda, Rojavadaki sorun oradaki gelismeler dogru-
dan Tiirkiyedeki gelismeleri de ilgilendirir. Kobani kugatmasi, orada yaga-
nan giddetli ¢atigmalarin dogrudan Tiirkiye'deki yansimasinin ne oldugunu
biz beraber gordiik maalesef. 6-8 Ekim olaylarinda bunun ne kadar cana,
siddete, istikrarsizhiga yol agtigina hep beraber sahit olduk. Insanlar dogal
olarak oradaki olan biteni, zaten simrimizin 10 km. tesinde bir sehirden
bahsediyoruz, orada yaganan her gey sinirin bu tarafim dogrudan ilgilendi-
riyor. Bu kaginilmaz olarak béyledir. Dolayisiyla ‘kargilikli bagimlilik’ dedim
ya az dnce, bu bir biitiin olarak digiiniilmeli. Eger bir yerdeki gelisme diger
taraftaki degismeye yol agiyorsa bunu gormezden gelemiyorsunuz. Tiirki-
ye bagarili bir bigimde son dénemde Kiirdistan Ozerk Bolgesi yonetimiy-



le oldukga iyi iligkiler tasidi sahneye. Ozellikle son dénemde Erbilde bir
konsoloslugun agilmas: sonrasinda bu iligkiler resmi diizeye tagindi. Federe
bir hiikiimet ile T.C. arasindaki bir iligkiden bahsediyoruz. Birlikte, aslinda
Kiirt sorununu yénetmeye galisiyorlar. Bu ¢ok énemli. Ciddi bir gans oldu-
gunu diisiiniiyorum. Ciinkii bugiin uluslararas: bir 6lgekte disiintldigiin-
de, bolgesel Ortadogu'daki Kiirt sorununun en 6nemli siyasi aktorii Bar-
zani ailesidir. Mesut Barzani bélgesel Kiirdistan hiikiimetinin bagkanidir.
Bagbakani da damadi ve yegeni Negirvan Barzanidir. Dolaysiyla Barzani
yonetimiyle, Kiirdistan Ozerk Bolgesi yonetimiyle iyi iligkilere sahip olmak,
Tiirkiye igin gergekten bir sanstir. Bunun {izerinden belki Rojavadaki gelig-

meleri de yonlendirebilirsiniz. Ayni sekilde Tiirkiyedeki Kiirt sorununu da

en azindan kontrol altinda tutarak tedrici bir sekilde ¢oziime kavusturmak
miimkiin olabilir. Yani su anki siirece bakildiginda ben umutluyum gahsen.

Tiirkiye'deki siyasi irade biitiin maliyetlere ragmen, bence bunu bir dev-
let politikasina dénistiiriip, bu konuda ciddi énemli adimlar atmustir. Bu
yolun sonuna gelmis oldugumuz anlamina gelmiyor. Ama pek gok badire
atlatilarak Kiirt sorunu ydnetilebilir bir hale gelmigtir. En son ortadgretim-
de, yiiksekégretimde Kiirtee'nin bir 6gretim dili haline gelmesi, secimlik
dersler, Kiirt Dili ve Edebiyat: ve Kiirtge Ogretmenligi boliimlerinin agil-
mas1. En sonunda TRT Seg'in isminin TRT Kiirdi olarak degistirilmesi, ki
bu geg kalinmig Snemli bir sembolik adimdir. TRT Tiirkiye'nin adi da TRT
Arabi olarak degistirildi. Yani Arapga yayin yapryorsaniz, Kiirtge yayin ya-
piyorsaniz... Biitiin bunlar aslinda Tiirkiye'nin biiyiik bir devlet oldugunu
ayn1 zamanda bir 6zgiivene sahip oldugunun isareti olarak, ¢6ziim siirecin-
deki kalan 6nemli adimlarin da kisa stirede atilacagini ve Ortadoguda bir
emsal olugturacagimi diigiiniyorum.

Bélinme korkusunu degil, biitiinlesme umudunu beslemeliyiz. Bu ¢ok
dnemli. Bizim bunu vurgulamamiz lazim. Bolinme korkusunu bir tarafa
birakarak, biitiinlesme umutlarin: yesertmeliyiz. ‘Yani Kiirtler ayrilacak mi
ayrilmayacak m1?’ diye diigiinmememiz gerektigini diigiiniiyorum. Bu olma-
yacak zaten. Bizim tizerinde durmamuz gereken sey Suriyeli'yi, Liibnanlt'yz,
Urdiinlii'yii nasil entegre edebiliriz. Hem biz hem onlarin kazangh olacag
bir entegrasyondan bahsediyorum. Bu daha ¢ok ekonomik bir entegrasyon.
Siyasal anlamda bir entegrasyon igin daha uzun zaman gerekiyor. Yani bu-
nun iginde bir pratiginizin bir tecriibenizin geligmis olmas: g_erekiyor..Aym
zamanda az énceki sorulariniza da bizi gotiiriir. Boyle béyle Ittihad-1 Islam
noktasina da gider. Yani Miisliiman tilkeler aras: birlik ve biitinligi daha
yiiksek diizeylere ¢ikarilmasi anlamina gelecek ingallah.

Az énce gergek Islam manasin1 konugurken ISIDvari yapilar: kastet-
medigimizden de bahsedelim. I§iD ve benzeri yapilanmalari, nasil deger-
lendirmek gerekir? Tiirkiye'nin son dénemde Ortadogu'da icra ettigi poli-
tikalar1 nasil degerlendiriyorsunuz?

Evet, iki ayri soru bu. Birincisi ISID meselesi. ISID'in nasil ortaya
gikt1f1, nereden hareketle bir aktor olarak goriilmeye baglandi, buna ce-
vap verebilmek icin ashinda yine ge¢mise dénmemiz gerekiyor. Batililar
Ortadoguda biitiin sorunlarin tarafidir. Bugiin bizim iginde yasadigimiz
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Ruslarin ~ Ortadogu ashinda Sykes-Picot rejimidir. 1916 yilinda, Batih sémiirgecilerin
Afganistan isgali cizdigi siurlarla varlif devam ettiren bir cografyadan bahsediyoruz. Fakat
i b biraz daha yakina gelelim: 1977 yilinda Camp David antlagmasi imzalan-
g di. Daha ¢ok Filistin baglaminda imzalanmig bir antlagmadir. Bu Sykes-

[ran Islam  Picot sistemini tahkim antlagmasi olarak okunmalidir. Bu kisa siire sonra
inkilabt bugiin ~ Ruslarin Afganistan iggali ve devamindaki Iran Islam inkilab: bugiin bizim
bizim icinde i¢inde yagadigimiz pek gok sorunun bana gore kaynagini olusturuyor. Bu
iki 6nemli geliyme, 79'daki Sovyetlerin Afganistan isgali ve kisa siire son-
ra yasanan Iran Islam inkilabi... O dénemdeki sartlarin bir geregi olarak
¢ok sorunumn bana  ABD ve diger Batl iilkeler Afganistandaki muhalif gruplara maddi ve
gire kaynagini  manevi destek sagladilar. Miicahit olarak bilinen bu dini -zaten Afganistan
Sl it toplumu &yle bir toplum-, dindar gruplara biitiin imkanlan: seferber etti-

3 ler. Sovyet Komiinist Rusya'ya kars: ve Islam diinyasinin pek gok yerinden

savaggr devsirildi veya kendileri gittiler. O giden savaggilardan bir tanesi

Arap genglerinin genelini etrafinda toplayan biriydi. Filistin kékenli, Suu-

di Arabistanda seriat dersleri veren, Islam hukuku dersleri veren Abdullah

Azzam idi. El-Kaidenin kurucusu olan Usame bin Ladin’in yaninda savag-

tig1 yani onun fikirleriyle yetistigi bir kisiden bahsediyoruz. Orada aslinda

biitiin bu tohumlar atild1. Iki sey oldu. Bir, biitiin Islam diinyasindan oraya

cihad yapmak {izere Miisliiman gengler endoktrinasyon siirecinden gegtiler,

siyasal bir zihin, bir kimlik kazandilar. Afganistan'daki cihadin sona erme-

sinden sonrada bunlar kendi tilkelerine geri dénerken, ciddi bir sorunun

kaynagi olarak durdu. Savagmasini bilen, siyasal séylemleri sivri ve canli.

Kendilerini ifade edecek bir ortam arayisina girdiler. Bugiinkii Cezayirden

Cegenistan'a, Bosna Hersek’ den tutun pek ¢ok krizde gidip savagan insan-

lar bunlar ayni zamanda. Abdullah Azzam vefat ettikten sonra yerine gegen

Usame bin Ladin Arap gengleri etrafinda toplad. 11k 6nce Taliban’la bera-

ber galistilar. Taliban da o dénemde gii¢ kazandi. O donemde bunlar, Batih

devletlerle Suudi Arabistan ve Pakistan istihbaratlar1 tarafindan biiyiitii-

len hareketlerdi. Ama bunlar daha ¢ok Sovyetler'e karsi kullanilmak igin
gliclendirilmislerdi. Ama Afganistandaki durum ortadan kalktiktan sonra

bunlar yasadiklar tilkelerde soruna déniistiiler. Tkinci kirilma noktas: 2001,

11 Eylil olaylari. Bu 11 Eylil olaylar: bir sonug mudur, sebep midir, onu

da tartismak gerekir. O donemde de ¢ok tartisildi. El Kaide'nin 6tekilegti-

rilmesi s6z konusuydu 6ncesinde, bir kag yerde El Kaide militanlar: hedef

alinmugt1. Bu bir komplo muydu, o da tartisiliyor. 11 Eyliil olaylarin1 Ame-

rika kendisi mi yaptirdi? Kim yapt: belli degil, hila belli degil. Ama gogun-

lugu Suudi Arabistan vatanda§1 olan selefist diisiinceli insanlatin gergek-

lestirdigi bir eylemdi. Iran Islam inkilabindan, 11 Eyliile kadar yirmi yallik

siirede Islam diinyasinda daha ok Siilik 6tekilestirildi. Clinkii devrimci

Islam denince akla onlar geliyorlards. Fakat pek etkili olmad. Yani devrim

olduktan sonra 1980’li yillarin sonlarinda devrim oturduktan sonra bu ig-

levselligini kaybetti. Onun yerine, yine tirnak iginde, devrimci Islam algist

osusturuldu. Bu defa Vehhabi ve Selefist bir radikalizm n plana ¢ikarilds.

KOPRUEZ Ve devrimci Islam olarak paralanmaya baglandi. Aslinda geleneksel Islami
8 anlayigin tesindeki bir durumdan bahsediyoruz. Oldukga simirh bir alanda

68 C  etkili olan, pek tiyesi bulunmayan bir diigiiniig birden biitiin Islam diinya-

ve devanundaki

yasadigumz pek



sin1 teslim eder hale geldi. Yani bunun tizerinden Islam diinyas: vurulmaya
baglandi. El Kaide kullanilarak bugiin Afganistan ve Irak isgalleri yagand.
Bu maalesef kaotik ortamlar olarak yeni militan devgirmenin zeminlerine
donisti. Yani ISID ve El Kaide'yi bizzat tireten -dogrudan veya dolayli-
onemli defil, ona ortaya gikma ve gliclenme imkani veren yine Batili dev-
letler oldu. Afganistan ve Irak’ta otoriteyi ortadan kaldirmakla bu imkam
sagladilar. Yetmedi, daha diin &tekilestirdigi $ii’yi ~ABD i¢in soyliiyorum-,
Maliki'yi iktidara getirip, Kiirtleri ve Siinni Araplan Gtekilestirirken, El
Kaide ve benzeri yapilar Irak'ta daha giiglenmeye bagladilar. Ellerinde bir
gerekee de vardi. Ciinkii 6tekilestiriliyorlardi. Ayrimci muameleye tabi tu-
tuluyorlardy, saldirtya ugruyorlard: vs. Iste boyle bir dsnemde El Kaide veya
Taliban biinyesindeki baz: yapilar Irak'ta Tevhid ve Cihad érgiitii denilen
daha sonra isim degistirerek bugiinkii I$ID’e, DAIS' evrilen bir siyasal
giice ulagti. 2013 yilinda Suriye'ye gitti zaten o yapay sinirlar, Sykes-Picot
‘a bir isyan olarak goriildi. Suriye'deki kaosu da kullanarak hem Suriye'de
hem Irak'ta Siinni Araplarin cogunlukta yasadig bir devlet ilan etti. Fiili bir
durum ve bugiin maalesef yalniz bolgesel degil kiiresel bir tehdit olarak bii-
tiin diinya devlerini endiselendirilen bir siyasal yapiya déntsmustir ISID.
Son dénem Ortadogu politikalarina gelince gok sey soylenebilir. Ben
kisaca sunu sdyleyeyim. Tiirkiye’nin takip ettigi siyaset, siyaseten ve ahliken
bana gore olmas: gereken bir ¢izgideydi. Fakat Tiirkiye'nin beklentileri kar-
stlanamayinca, “beklentileri” tirnak iginde kullanmak lazim, diger devletler,
Batili iilkeler, Tiirkiye'nin daha fazla giiglenmesine yarayacak gelismelerin
yasanmasina miisaade etmeme adina Tiirkiye'yi yalnizlagtirds. Fakat bugiin
itibariyle bizim geldigimiz noktada, bugiin Tiirkiye dis siyasetinde yanlig
algilanan pek ¢ok konunun séylevsel olarak aslinda dogru oldugunu, fakat
bunu ancak i isten gegtikten sonra, geriye déniip sGyliyorlar. Bugiin bakil-
diginda Tiirkiye Ortadoguda nispeten 2000'li yillarin baglarinda kargilagti-
nldiginda bir yalnizlik icerisinde; fakat bunu daha gok gikar ve deger'df:n—
gesi gozeten bir politika sonucu olarak gormek lazim. Devletler genellikle
degeri, ahlaki, normlari 6n plana gikartarak siyaset izlemez. Batili dev%e:‘.le—
rin hig birinde bu yoktur. Cok az, cok alt diizeyde vardir bu ancak. Yal'.l‘l oyl.e
olmasayd: Bosna-Hersek'te soykirim yagandiginda Batils devletler mu.dahll
olurdu veya Fransizlarin nezaretinde Ruanda ve Brundide 800,000 insan
hayatimi kaybetmezdi. Dolayisiyla Batili devletler tamamen cikar merl::ezlf
bir politika izliyor, bunu gok rahatlikla syleyebiliriz. Tuirkiye Cumhuriyeti
ise bu donemde ¢ikarin yaninda deger vurgusu da yapti, norm vurgusu YaPtl
ve bunun kendisine maalesef maliyeti oldu. Dolayistyla bagarisiz goruntufu
eger varsa Tirkiye’nin norm ve ahlak vurgusundan kaynaklaniyor. Bugiin
Ortadogu politikalar: genel olarak olumsuz bir algtya sahip; glinkii Ortado-
gu'daki rejimlerin dnemli bir kismi Tiirkiye siyasetini 6tekilestirmeye caligi-
yor. Fakat ben bunun arizi bir durum oldugunu kisa stire icerisinde yeniden
Turkiyeyle sicak iligkilerin yaganabildigi,Tﬁrldye'er bolgesel tilkelerin ara-
sindaki iliskinin diizeldigi, iyilestigi bir ddnemin kaginilmaz olarak yagana-
cagint diisiiniiyorum. Yani Suudi Arabistan’1 diisiindiigiimiiz zaman bugiin
belki Tiirkiye kargitt bir pozisyon alir gibi duruyor, Misir darbesi sonrasi
iligkiler bayag: gerildi giinkii. Ama Iran'a kars: siyasetin de Iranda algila-
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dig tehdit sonrasindaki Misir ve benzeri diger biitiin devletlerin etkisinin
pasif oldugunu goriiyoruz. Béyle bir noktada kaginilmaz olarak Tiirkiye'nin
destegine ihtiyag duyacagini, pek ok bélgesel projede Tiirkiye olmadan o
sorunlarin g6ziilemeyecegini bildikleri i¢in ~-hem Batili devletler igin s6y-
liyorum bunu, hem de bélgesel devletler i¢in- Tiirkiye'nin mutlaka masada
olarak bu iilkelerle iligkilerini iyilestirme durumunda kalacagini, onlarin da
bunu énceleyegini diigliniiyorum.

Peki nihai olarak, kadim medeniyetlerin ve inanglarn besigi olan
Ortadogu'da diinya baris1 ve insanlarin gelecegi agisindan olugturulmasi
gereken barig ve huzur ortamu igin neler yapilmalidir, neler yapmak lazim?

Cok giizel bir toparlayici soru bu. Bat1 diinyas: ve Ortadogu karsilag-
tinldiginda Ortadogu’'nun ashinda ne kadar muhtegsem bir ge¢mise sahip
oldugunu gosterecek gok onemli bir kavram kullanacagim: Bars icinde
bir arada yagama kiiltiiri. Ortadogu baris iginde bir arada yagama kiiltiirii-
nii yiizyillardir uygulayan bir cografyadir. Hiristiyan, Yahudi ve Miisliiman
birlikte aynt mahallede, ayni semtte baris i¢inde yasadiklari, birbirine sayg:
duyduklarinin 6rnekleriyle doludur. Endiiliis'ten, Magrip'ten yani Fas'tan,
Pakistan'a kadar genis bir cografyada bu ornekleri gormek miimkiin. Tabii
bu genel rengin bu oldugunu sdyliiyorum. Sikintilarin, sorunlarin yasanma-
digr anlaminda séylemiyorum, ama en azindan az énce Osmanli modelinden
bahsettik. Osmanli'da bu model vard:. Yani farkli mezheplerin, mesreplerin,
dinlerin, inaniglarin baris iginde kol kola geldikleri bir siyasal sistem vardi
Ortadoguda. Ortadogu'nun tecriibesinde bu var. Bir kere ne yaparsa yap-
sin bu tecriibesini yeniden hatirlamali ve hayata gegirmeli. Biz bugiin &yle

bir noktaya geldik. Hani biz Batililagtik¢a birbirimizi 6tekilestirdik, kimse
kusura bakmasin. Bir kag kavramdan hareketle bunu soyleyecegim. Mesela
bizim liigatlarimizda olmayan bir kavram ‘zenofobi’ yani yabanci diigmanlig
bu bizim kitabimizda olmayan, liigatlarimizda olmayan bir kavramdir. Fakat
Batrda tarihsel olarak, neredeyse bir deger olarak, maalesef Batr'min soyle-
minde ve hafizalarinda vardir. Onun igin bugiin hala kendinden olmayan
herkesi 6tekilestiren, gormezden gelen, yok etmeye ¢alisan bir bakis agis: ola-
rak yasaniyor. Son ddnemde Avrupada yeniden canlanan ve giiglenen ‘Pegi-
da’ hareketi, bu Islamofobi dalgalary, Islam kargithg, Miisliman diigmanhgi-
n1 barindiran hareketlerin hepsinde bu vardir. Ciinkii Avrupa tarihsel olarak
pek otekiyle kendi topraklarinda karsilagmg degil. Bu ¢ok 6nemli bir tecrii-
besizliktir. Yani Finlandiya Miisliiman hi¢ olmamugtir, Norveg de olmamustir,
ingiltere de olmamugtir, Almanya da, Fransa da olmamgtir. Endiiliis'te, Os-
manl fetih siirecinde, Balkanlarda baris icinde bir arada yagama kiiltiiriiniin
zirvede oldugu bir dénem vardi. Bir taraftan béyle bir kiltiir &biir taraftan
otekilestirici bir kiiltiir. Iste biz Tiirkliik, Araplik, Alevilik vs. bir alt kimlik
vurgulari yaptikca kargimizdaki insant otekilestirir hale geldik. Hani onun
igin mesela Anadoluda daha diine kadar Tiirk-Kiirt ayrim1 yoktu. Ciinkii bir
Islam {immeti vardi, Osmanh donemi igin sGyliiyorum. Ama onun igerisin-
de vahdet icerisinde kesret ilkesine gelecegiz. Anasir-1 Islam vardi. Unsurlar
biliyorsunuz, Turkliik bir unsurdu, Kiirtliik bir unsurdu, Araplik bir unsurdu,

Arnavutluk bir unsurdu, Cerkezlik bir unsurdu vs. Her birisi bir unsur. Biitiin

bunlara toplamda anasir-1 Islimiyet deniyordu. Ama daha nemlisi bunlarin



hig birisi tirnak igerisinde millet degildi. Millet bir Islam milletiydi. Bugtinkii
milletle eskiden kullanilan millet arasindaki kavramlar da farkli; yani icerigi
degisti, donistiiriildi. Bu bize sunu gdsteriyor. Bugiin yine demokrasi tarihi
konugulurken Bati'da ¢ogunlukeu demokrasiden gogulcu demokrasiye gegis-
ten bahsedilir. Bizim bu bahsettigimiz vahdet iginde kesret bizzat bu go-
gunlugun kendisidir. Hani Bat’'nin su anda geldigi zirve budur. Azinliklarin
haklarin1 gdzeten gogulcu demokratik yapilardan sistemlerden bahsediliyor.
Bu zaten bizim gecmisimizde var. Belki aym sekilde degil, ben onu kabul
ediyorum; ama yani o anasir-1 Islam’y, Islam milletini veya diger milletlerin,
mezheplerin vs. hepsinin var olabildigi, kendi degerlerini toplumsal diize-

" ne yansitabildikleri bir sistemden, yapilardan, kurumlardan bahsediyoruz.

Bu 6yle. Dolayisiyla hani baga gelmek gerekirse, bolgesel bir baris ve huzur
ortam1 olusturabilmemiz i¢in 6ncelikli olarak birbirimizi otekilegtirmekten
vazge¢meliyiz. Bu ister sekiiler, dindar, Alevi, Siinni, Kiirt, Tiirk, Arap, Cegen
vs. hangi baglamlarda olacaksa, bizim bunu terk etmemiz gerekiyor. Kucakla-
ytet, kugatic bir siyasi séylem gelistirmemiz gerekiyor. Toplumsal diizenimizi
de buna gére sekillendirmemiz gerekiyor diye digintyorum. '

Bir bagka husus, bunun diginda bizim miimkiin mertebe kendi sorun-
lanimiz yerli ¢oziim getirme gabasi iginde olmamiz lazim. Biz yerli sorun-
larimiza yabanci ¢éziimlerle ¢oziim bulamayiz. Clinki zellikler, farklar bu
yirtilan bir kirmiz: elbiseye sar1 renkten bir yama yapmaya benzer. Dig mii-
dahalelerle, dis giiclerin miidahalesiyle Ortadogu'daki sorunlar ¢ozilmez.
Maalesef onlar: biz sik sik ¢agirmak zorunda kalyoruz Gelin bizim sorun-
lar1 ¢6ziin. Kiirtlerin “biji serok Obama” slogam attiran Kobani miidahalesi
gibi. Bunlar bana gére netice itibariyle olmamas: gereken hususlardir. Eger
Ortadogu'da sorunlar varsa éncelikli olarak Ortadogudaki aktbrlerin, bol-
gesel giiglerin kendi aralarinda bu soruna goziim getirmeleri gerekiyor. Aksi
taktirde digaridan gelen miidahaleler ister Amerikadan Ingiltereden gelsin,
ister Japonyadan, Rusyadan, Cin'den gelsin bu onlarin kendi ¢ikarlarina
hizmet edecekleri bir ¢6ziim olacaktir. Dolaystyla coziimsiizlik ol.acak‘tldr‘.
Bundan vazgegmek lazim. Tiirkiye'nin ashnda israrla vurgulamak istedigi
husus odur. Yani yerli sorunlara yerli coziimler getirmek zorundayiz. Cok
daha baska sey séylenebilir ama ben burada birakayum.

Dilek temenni noktasinda ben Miisliman diinyanin, Islam 4m
Ortadogu'daki halklarin sorunlarin ¢oziilmesi igin bize Bati diinyas: tara-
findan dayatilan kaliplardan kurtulmamiz gerektigini diiginuyorum. Ye}'zjl—
t1, yeriistii, ekonomik olarak, siyasal olarak, zihinsel olarak sﬁml:irgt:legml—
mis kigilerden ve toplumlardan styrilmak zorundayz; yani bu klmhl.dfar.den
arinmak zorundayiz. Daha yerli, tarihi karsihig: olan medeniyetsel birikim-
lerden beslenen kavramlarla, séylemlerle konugmamiz, diyalog kurmamiz,
anlagmamiz gerektigini vurgulamak istiyorum. Ve ingallah bu baglamda da
her ne kadar zor gibi gériiniiyorsa da en azindan orta vadede bu Miisliiman
diinyaya, Ortadogu halklarina, cografyasina baris ve huzurun gelmesini te-
menni ediyorum, Béylece son noktay: koymus olalim.
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